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р Е Г осподинъ 


Начальникъ Главнаго Управленя Нам*- 
стника Кавказскаго, Баронъ Александръ 
Павловичъ Николаи, въ оФФИЩальномъ 
письм#, оть 29 Сентября 1871 года, къ 
Дъйствительному Статскому Совфтнику 
А. П. Берже, сообщиль сл®дующее: 

.,.При разработкВ шоссейной дороги 
‚во Мцхетв, были открыты древн1я мо- 
„тилы, въ одной изъ коихъ найдены 
‚›золотыя вещицы, каковое открытие 
‚привело къ заключеню, что Мцхетск!я 
‚находки принадлежать къ весьма древ- 
‚нему пероду жизни грувинскаго наро- 
„да и что памятники эти заслуживаютъ 
„самаго- тщательнаго изел®довавя со 
‚стороны св®дущихъ людей. По этому 
‚поручено было главному редактору 
‚›Кавказскаго Статистическаго Комитета 
„›Ноллежекому Совфтнику Зейдлицу, со- 
„вуветно съ г. 'Байерномъ, произвести 
‚.болзе тщательныя, съ ученою цёлью, 
„изыскавя, для чего и было отпущено 
‚примфрно 500 руб. 

„Около того-же времени была пред- 
‚оставлена докладная записка г. Ерицо- 
‚вымъ, который, заявивъ о замзчатель- 
›выхъЪ археологическихъ памятникахъ 
‚›Лорскаго ущелья тиФлисскаго у%зда, 
‚испрашиваль разршеюмя произвести 
‚научныя изелВдованя по бассейну р%- 
„ви Дбедъ, каковыя необходимы ему 


„для приготовляемаго къ изданю опи- 
‚саня историческихъ памятниковъ это- 
‚го ущелья, и ходатайствоваль о выда- 
››ЧВ ему денежныхъ средствъ для про- 
‚изводства этихъ изслвдованй. Съ раз- 
‚›р®шеня Великаго Князя НамЪстника 
‚выдано было г. Ерицову въ пособе 
‚ва ученыя развёдки 400 руб. Возвра- 
‚тясь изъ предпринятой имъ научной 
‚›позздки, г. Ерицовъ заявилъ, что имъ 
‚произведены слдуюцщия работы: 

‚›1) Сняты планы, рисунки и над- 
‚писи съ монастырей и развалинъ, на- 
‚ходящихся по ущелшю р. Дбедъ. 

2) Изслдованы пять зам чатель- 
„ныхъ пещеръ, лежащихъ близъ селе- 
„нй Санаинъ, Ворнакъ и Норванкъ. 

„3) Открыты въ найденномъ въ сел. 
‚.Ворнакъ кладбищ 23 могилы, изъ ко- 
‚ихъ 11 описаны въ представленной 
„,Ерицовымъ запискВ и, кром3 того, из- 
‚слВдованы 6 могилъ Санзинскаго клад- 
.бища. При чемъ Ерицовъ представилъ 
‚и собранныя имъ древности. 

„По докладз объ этомъ Великому 
‚Князю НамЗстнику, Его Высочество 
„изволилъ выразить мидостивое одобре- 
‚не трудовъ г. Ерицова и приказать 
‚собранные въ открытыхъ гробницахъ 
‚предметы пока сосредоточить въ Изв- 
‚казскомъ музев, гдВ они могуть быть 
‚представлены на Высочайшее воззр®- 
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‚не, если Его ВЕличЕСТВУ благоугодно 
‚будетъ *) почтить музей посфщен!емъ. 
‚,Что-же касается продолжен1я начатыхъ 
‚изыскаюй, то Его Высочеству благоу- 
‚годно было выразить, что сдёланныя 
„какъ въ Лорйскомъ ущельи г. Ерицо- 
„вымъ, такъ и около Мцхета гг. Зейд- 
„лицомъ и Байерномъ, открыт!я должны 
„считаться лишь рекогносцировкою, ко- 
‚торая указала на существован1е весьма 
‚замВчательныхъ остатковъ древностей; 
‚но ЧТО это самое указываетъ на необ- 
‚›ходимось составленя общаго и рацюо- 
‚нальнаго плана ученыхъ археологиче- 
‚скихъ розысканй какъ для того, что- 
‚бы таковыя руководились единствомъ, 
‚этакъ и для того, чтобы средства, ко- 
‚торыя-бы могли въ будущемъ на это 
‚быть ассигнованы, были употреблены 
‚возможно производительнфе для науки, 
‚Чего ожидать трудно, если эти средства 
‚будуть отпускаться разрозненно от- 
„дФльнымъ личностямъ. По сему Госу- 
‚›ДАРЬ Веялиюй Князь, полагая, что со- 
‚ставлен!е здВсь небольшаго археоло- 


‚тическаго общества или отдВла рус-| 


‚скаго археологическаго общества бы- 
‚.ло-бы весьма полезно, и желая, чтобы 
‚объ этомъ было составлено предполо- 
„жене, изволилъ въ настоящее время 
„найти удобнымъ составить особый Ао- 
‚›мипеть кдя разсмотрвня и обсужденя 
‚добытыхъ въ настоящем году въ Ло- 
‚рийскомъ приставствВ и около Мцхета, 
‚древностей, оцёнка ихъ значен!я и от- 
‚ношенй ихъ между собою и вмзст® 
..Съ тАмъ о составлеви предиоложенй 
‚о продолжени начатыхъ изысканий. 


*) Его ИмпкрРАТОРСКОМУ Величеству ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ бадагоугодво было осчастливить Кавказ- 
ск музвумъ Свонмъ посбщенемъ 24 сентября 1871 г. 


‚,Предсдателемъ этого комитета Его 
‚,Высочеству благоугодно назначить Ва- 


‚ше Превосходительство, а членами 
‚›онаго: гг. Зейдлица, Радде, Байерна 
‚и Ерицова, предоставивъ комитету 
‚приглашать въ свои засзданя лицъ, 
‚могущихъ оказать научную или пра- 
‚ктическую пользу и, поручивъ коми- 
‚„„гету, независимо предетавлен1я разбора 
‚›едВланныхъ открыт, составить сооб- 
‚ражеше о дальнзйшемъ правильномъ 
‚направлени археологическихъ работъ 
‚Въ кра, съ исчислешемъ и расходовъ, 
‚воторые полезно было-бы отпускать 
‚на первое время въ пособле—либо на 
‚›розыскане, либо на фотограхическе 
‚снимки видовъ памятниковъ и т. п. 

„О таковом возлагаемомъ на Васъ 
‚,ВЕликимъ Княземъ Намфстникомъ по- 
„ручени, имфю честь увздомить Ваше 
„,Превосходительство, для надлежащаго 
‚распоряженя и исполневшя, присово- 
‚купляя, что вмЗетВ съ симъ вышено- 
‚именованнымъ лицамъ сообщено о ихъ 
‚назначен1и въ члены комитета. 

„При семъ прилагаются: 1) записки 
‚г. Ерицова: а) объ археологическихъ 
‚памятникахь въ Лорескомъ ущели, 
‚тиФлисскаго увзда и б) о гробницахъ, 
‚›открытыхъ въ сел. Ворнакъ, Лор!йска- 
„го приставства и 2) докладъ г. Зейд- 
„лица за №27, съ описанемъ древнихъ 
‚могилъ, найденныхъ въ окрестностяхъ 
,Мцхета“ 

1-го и 6-го октября 1871 г. въ за- 
л5 тиФфлисской публичной библотеки, 
подъ предефдательствомъ А. П. Берже, 
происходили два засзданая одно за дру- 
гимъ, при чемъ, сверхъ поименованныхъ 
членовъ комитета, были приглашены: по- 
стоянный членъ археограхической ком- 
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мис1и Н. Г. Берзеновъ , секретарь су- 
дебной палаты Д. 3. Бакрадзе и тих- 
лисскЙ гражданинъ Г. А. Шермазанъ- 
Вартановъ, какъ лица свфдупин—пер- 
выя по древней грузинской, а послфд- 
ый по армянской истори, знакомыя съ 
мьстными языками и памятниками древ- 
ности и могупля быть въ этомъ отно- 
шен1и полезными комитету. 

Въ послвдовавшемъ затмъ донесе- 
ви предсФдателя комитета господину 
начальнику Главнаго Управлевя Нам$- 
стника Кавказскаго о результатахъ ска- 
занныхъ засвдавй, между прочимъ, ска- 
зано: „Имя въ виду, съ одной сторо- 
‚ны, что ВКавказъ на всемъ его про- 
‚странств представляетъ богатое поле 
‚для археологическихъь изыскан!й, а съ 
‚другой, что раскопки, произведенныя 
‚минувшимъ лётомъ въ окрестностяхъ 
Мцхета, подъ наблюдешемъ г. Байер- 
‚на, дали усизшные результаты, судя 
‚00 ТВмъ замВчательнымъ находкамъ, 
‚которыя сосредоточены въ здЪшнемъ 
‚музеумВ, комитеть пришелъ къ тому 
„УбЪжденю, что дальнЪйния изысканя 
‚на этомъ пункт не должны быть пре- 
‚рываемы. Такимъ образомь Мцхеть, 
‚ПО своей исторической важности, приз- 
„нанъ исходвымъ пунктомъ тщатель- 
„„НЪйшихъ археологическихъ изслЪдова- 
„НЙ, съ тВмъ, чтобы со временемъ они 
‚были перенесены на правый берегъ 
‚Куры, въ м%етность, которая у древ- 
„нихъ историковъ известна подъ на- 
„звамемъ Армазики и, по ихъ свидф- 
„тельству, простиралась до самаго Ди- 
„гомекаго поля. По изсл®дован!и этаго 
‚рыона признано необходимымъ напра- 
вить изыскан1я чрезъ ВКарталин!ю, гдё 
‚находятся столь зам чательные остатки 


‚подземнаго города Уплисъ-цихе, не го- 
‚воря уже о многихь христанскихъ 
‚цамятникахъ, коими особенно богато 
‚›Атенское ущелье, и далфе чрезъ Мес- 
‚ХШекй хребетъ, по которому проле- 
‚галъ древний путь по процв®тавшимъ 
‚›Н®когда греческимъ коловямъ къ вос- 
‚точному берегу Чернаго моря, а за 
„твыъ продолжать ихъ по сзверо-вос- 
‚точному берегу до Таманскаго полу- 
острова“ 

„Вомитетъ, принимая въ соображе- 
‚не м%стныя климатическя условя, 
‚находитъ, что предположенныя архео- 
‚логическ!я работы всего удобнзе про- 
„изводить въ Закавказскомъ краз въ 
‚течене времени съ апр®ля по октябрь 
‚мфсяцъ. Для выполнен ихъ собствен- 
‚но во Мцхетв на первый разъ приз- 
„нана достаточною сумма примЗрно 
‚.1000 руб. При этомъ сочтено за нуж- 
‚ное просить распоряжен1я Вашего Пре- 
‚восходительства о сношени съ тих- 
„лисскимъ губернекимъ начальствомъ, 
‚дабы оно приняло зависяпия м®ры къ. 
‚охранен1ю той м$етности, въ которой 
‚производятся раскопки, отъ посягатель- 
„ства со стороны мцхетскихъ обывате- 
‚лей съ корыстною или какою-либо 
‚,другою цю, во вредъ предполагае- 
‚мымъ научнымъ изыскайямъ$ 

„Что касается до Армеши, то ис- 
‚ходнымъ пувктомъ долженъ посаужить 
„„Гарни-чай, какъ такой рыонъ, вокругъ 
‚вотораго сосредоточиваются  замЗча- 
„тельнёйние древн!е монастыри, церкви 
„и друг я здашя, имфюпия какую-либо 
„важность въ археологическомъ отно- 
‚щени. Имзя въ виду, что сооруженя 
„эти, находясь подъ вйяшемъ стих, 
‚тодъ отъ году приходять въ разруше- 
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‚Не и могутъ пропасть безелёдно для 
„науки, признано необходимымъ занять- 
‚ея пока исключительно снятемъ над- 
‚писей, изготовлешемъ моделей и хо- 
„тограхическихь рисунковъ, архитек- 


‚ этурныхъ и скульптурныхь украшений, 


‚СЪ тёмъ, чтобы на оныя было асси- 
‚тновано въ распоряжеше комитета, на 
‚первый разъ, 1000 руб. 

„Такимъ образомъ для начала архео- 
‚логическихь работь ва КавказВ ис- 
‚прашивается сумма въ 2 т. руб., т.е. 
‚та самая, какая испрашивалась у Вав- 
‚вазскаго Отдвла Русскаго Географиче- 
„скаго Общества гр. Соллогубомъ въ 
‚декабрв 1856 г., по поводу записки М. 
„Е. Чиляева о необходимости мёстныхъ 
‚8рхеологическихъ изысканй. 

‚Относительно предлагаемой Ваз- 
‚шимъ Превосходительствомъ комитету 
‚оцнки значення добытыхъ въ настоя- 
‚щемъ году въ Лорййскомъ приставств® 
‚и близъ Мцхета древностей и отноше- 
„ня ихъ между собою, комитеть при. 
‚ель къ убфжденю, что рёшеше этого 
„вопроса требуетъ времени и тщатель- 
„ныхъ соображенй, которыя не могли 
„имть мета на первыхъ предваритель- 
›ныхъ соображеняхъ“ 

Между тзмъ г. предс®датель коми- 
тета А. П. Берже, съ соизволенмя Его 
Высочества ВЕликАГО Князя Намфстника, 
отправился въ Петербургь на археоло- 
гическй съВздъ, открывпийся 1-го де- 
кабря 1871 г. На съёздЪ А. П. Берже 
читалъ записку объ археологическихь 
богатствахъ края, чВмъ хотя и обратилъ 
вниман!е ученаго собран!я на Кавказъ, 
тёмъ не мензе Императорское русское 
археологическое общество отозвалось 
не имфнемъ матеральныхъ средствъ на 


производство ученыхъ работь въ квраё 
и кавказск!й археологическ!й комитетъ 
съ прЕЁздомъ своего председателя дол- 
женъ былъ начать дальн йппя свои изы- 
скан!я на средства, испрашиваемыя имъ 
У Главнаго Управлен1я краемъ. 

Такимь образомъ г. начальникъ 
Главнаго Управлешя, оть 10 мая 1812 
г., з& № 2431, сообщиль г. предевда- 
телю комитета, что Его Высочество 
Векликй Ёнязь НамЪстникъ изволилъ 
приказать, для продолжевя въ 1872 году 
археологическихъ изыскан1й около сел. 
Мцхета, отпустить изъ суммъ, въ рас- 
поряжени Его Высочества состоящихъ, 
инсть-соть рублей, съ тВмъ, чтобы изы- 
скан!я эти были поручены подъ его ру- 
ководствомъ члену сказаннаго комите- 
та, натуралисту Байерну, производив- 
шему уже таковыя изыскашя въ про- 
шломъ году. 

ЗВелвдетве этого г. Байернъ со вто- 
рой половины поня сего года приступилъ 
къ раскопкамъ близъ сел. Михетъ. 

Между тёмъ, отставной прапорщикъ 
милищи Карахановъ, еще въ январ% 
сего года, совм стно съ другими лицами, 
за тифлисскимъ татарскимь  кладби- 
щемъ, въ Дабаханскомъ ущеми, от- 
крылъ небольшое здаве изъ кирпича, 
повидимому, памятникъ религозной свя- 
тыни прошедшихъ временъ. При этомъ 
г. Варахановъ нашелъ м$дные подев®ч- 
ники, люстры и другя вещи, имвющя 
значене для археологи края °). Вещи 
эти частью сданы`въ Кавказскй музей. 

Находка г. Караханова заохотила 
многихъ праздныхъь людей искателей 


кладовъ, которые, тайкомъ и нерздко 


*) Описан! сказаннаго здавШя помфщено въ газетв 
«Кавказъ» за 1872, № 11. Ред. 


по ночамъ, продолжая роскопки въ окре- 
етностяхъ Тифлиса, быть можеть, слу- 
чайно и находятъь вещи, имвющИя ар- 
хеологическое значен!е, но он®, безъ со- 
мн®н1я, расходятся по рукамъ, безсл дно 
пропадая для науки. Археологическй 
комитетъ принялъ къ свфдфн!ю сообще- 
не по этому предмету члена своего Ери- 
цова и получилъ оть г. Караханова нз- 
которыя, остававшяся у него несдаными 
въ музей вещи; но он еще не могли 
быть опреджлены. 

Далве Ерицовъ письменно сообщилъ 
комитету, что въ маВ сего года совер- 
шена имъ третья позздка въ южныя ча- 
сти тифлиесскаго уёзда. Съ нимъ быль 
командированъ Фотографхъ изъ заведен!я 
г. Вестли, снявший до 25 видовъ монз- 
стырей: Ахтала, Ахпать, Санаинъ, 
Узунляръ, Кобайръ, Дисегь, Хневаяъ 
и Цугругашеньъ. Экземпляры этихъ ви- 
довъ, наглядно представляюще архитек- 
турное богатство края, были отправлены 
на московскую политехническую вы- 
ставку. 

Что касвется до раскопокъ, то на 
сей разъ онф были произведены г. Ери- 
цовымъ въ сел. Ахпатъ и въ Кобайр. 
Вещи, найденныя имъ въ могилахъ вре- 
менъ язычества, были: кинжалы, пики, 
браслеты изъ бронзы, черепа и другйя 
_ части скедетовъ и, наконецъ, гончарныя 
издВия. Кром того, въ эту поздку от- 
крыты имъ языческя кладбища въ се- 
леняхъ тифлисскаго у%зда: Дисегъ, Ёз- 
ринджъ, Шахаллу, Аларекси, Дзорагегъ 
и Куртанъ. До 20 такихъ-же кладбищь 
‚насчитано имъ на обратномъ пути, въ 
Больнисскомъ ущели. Подробное опи- 
савше настоящихъ изслдованй обЪзщано 
Ерицовымъ. 


4 го 1юля сего-же года крестьяне 
Ахалкалаки Гор!йсскаго у%зда продали 
въ Тифлис золотыхъ дфлъ мастеру 
браслетъ змФевидной Формы, изъ чиста- 
го золота, вЪсомъ въ 17'/, золотниковъ. 
Браслеть быль украшенъ печатью изъ 
сердаликоваго камня, на которомъ изоб- 
ражены: челов ческая голова съ лавро- 
вымъ вёнкомъ, по бокамъ разные атри- 
буты, посреди одноглавый орель съ ме- 
чемъ у ногъ. Сказанный браслетъ съ 
печатью, по разсказу тёхъ врестьянъ, 
былъ найденъ ими предъ тёмъ въ одной 
языческой могил, которая была слу- 
чайно открыта потокомъ дождевой во- 
ды. При этомъ, по увфреню тёхъ-же 
крестьянъ, были найдены въ той-же мо- 
гилВ золотыя монеты и чашки изъ ,.0$- 
лаго“° золота (?), во вещи эти доета- 
лись другимъ поселянамъ и неизвфетно, 
куда они ихъ д®вали. Браслеть золотыхъ 
двль мастеромъ переплавленъ, а пе- 
чать въ золотой оправ прюбр®тена г. 
Ерицовымъ. 

За симъ г. тифлиссв!й губернаторъ, 
К. И. Орловсый, письмомъ оть 1 авгу- 
ста 1872 г., сообщилъ г. предедателю 
комитета, ‚что душетсьй у%здный на- 
‚чальникъ, рапортомъ отъ 25 юля, до- 
‚несъ, что при разработкВ вновь строю- 
‚щейся шоссейной дороги, по лВвому 
‚берегу р. Терека, между станщею Ёзз- 
‚›бекъ и селен1емъ Гвилеты, въ чисав 
‚другихъ мелкихъ золотыхъ, серебря- 
‚ныхь и м®дныхъ вещей, относящихся 
‚ко временамъ отдаленной древности, 
‚найдена м$дная ц®пь *) длиною 20 
‚дюймовъ и толщиною '/, дюйма, при- 


$) Описан!е какъ настоящей находки, такъ и помя- 
таго выше браслеть появится на страницахъ нашего жур- 
нала вмВетв съ точными ихъ изображенями, 


‚крёиленная къ статуетк®, изображаю- 
‚щей человЪка., величиною 4'/, дюйма 
‚и представляя археологическую эту на- 
„„ходку, присовокупляетъ, что найденныя 
‚н%которыя золотыя и серебряныя вещи 
‚рабочими скрыты; что представившему 
‚настоящую находку имъ, уфзднымъ 
‚начальникомъ, объщано вознагражде- 
‚Не, дабы тёмъ возбудить въ рабочихъ 
‚поотрене не скрывать ничего найден- 
„наго, а представлять прямо къ нему, 
„и что, по предположению колдежекаго 
››совётника Зубалова, командированная 
„Въ сказанную м%стность для изысканий 
‚археологическая коммийя могла-бы 
‚отврыть много предметовъ, относящих- 
‚ся къ отдаленной древности и заслу- 
›живающихъ особый научный интересъ 
‚Въ археологическомъ отношени“ При 
этомъ, препровождая въ комитетъ ска- 
занную вещь, г. губернаторъ просилъ 
опред®лить, какой награды заслуживала- 
бы эта находка. 

Г. предевдатель комитета, письмен- 
но выразивъ К. И. Орловскому искрен- 
нёйшую признательность за, доставлен!е 
упомянутой, весьма зам чательной на- 
ходки, опредвлилъ вознаграждене за, нее 
оть 15 до 20 р. 

Между тёмъ, предпринятыя г. Бай- 
ерномъ раскопки близъ сел. Михетъ 
увнчались полнымъ усп®хомъ и пре- 
вращены лишь въ прошломъ сентябрф. 
Приводя пока свои находки въ порядокъ, 
г. Байернъ до октября м%сяца отчета 
о своихь работахъ комитету еще не 
доставлялъ, за исключешемтъ одной бЪг- 
л0й замфтки, помфщенной имъ въ газ. 
‚›Вавказъ‘‘ въ пол текущаго года. 


Ц. 


0бъ историческомъ значени солнца у армянъ. 


Сабеизмь‚—первоначальнан религя 
почти вефхъ древнихь малоазлятекихъ 
народовъ-—былъ принятъ и армянами въ 
до-христанскую эпоху ихъ существова- 
ня. Солнце, какъ главный предметъ по- 
клоненя сабеистовъ, играло въ древне- 
языческомъ культ армянъ до того важ- 
ную роль, что значеше его, какъ уви- 
димъ далфе, удержалось среди этаго наро- 
да и до сихъ поръ, а христанская рели- 
г1я частью освятила его своимъ учешемъ. 

Языкъ армянскй, какъ одинь изъ 
древне ар1йсскихъ языковъ, сохранилъ 
въ себз весьма много словъ и названий, 
носящихъ, по нашему мн%®ы1ю, явные 
слвды происхожденя оть первоначаль- 
наго культа этого народа. Устраняя себя 
отъ безполезныхъ для науки догадокъ, 
не можемъ однако не обратить вниман!я 
на слфдующие Факты. 

На армянскомъ язык 046 (ши) 
кром® солнца, какъ небесваго свфтила, 
означаеть символъ источника свъта и 
мужества. Отсюда образовалось сложное 
слово аре—акн (шИ—иЦи)—0око арега 
или солнце, тождественное съ Охомь 0р- 
музда, которое представляется но Зен- 
давеств также ‚блестящимъ героемъ, 
мощнимъ‘ ‘и т. д. СлФдовательно, 4106 
армянскй замфнялъ собою назваве Ор- 
музда, хотя послФдняго мы видимъ во 
главВ армянекихъ боговъ независимымъ 
и сохранившимъ за собою свое коренное 
санскритское назваше: Арамаздь (Гуно 
Ч) или Ахура-мазда, несодержащее 
въ себз слова 0276. Но въ основаше 
словъ Арамаздь и Аре входитъ слогь 
ар (мг), служаний имъ какъ-бы производ- 


оны 


нымъ корнемъ, и этотъ-же корень @р ло- 
жится основашемъ многихъ словъ и на- 
зван!й, бывшихъ въ большомъ употребле- 
ни на, такъ называемомъ, классическомъ 
язык древне языческихъ армянъ '). 


*) Изъ числа ариянскихъ вародныхъ героевъ вре- 
менъ до-христанекихъ около 50 носятъ имена, начинаю- 
щ1яся съ слога ар (Арамъ, Арманякъ, Арай ит. д.). Дал%е, 
страна названа Армешей по имени народнаго героя Арама. 
Область, гдЪ по преданю народа водварилось человвче- 
ство п0сдв всежрнаго потопа-—Араратекая. Высшя горы 
страны—Араратъ и Арагацъ (Алагёзъ). Рака облаети— 
Арзнеъ. Такихъ историческихъ назван м$феть, городовъ 
и провинций, начинающихся съ слога ар. на ариянскомъ 
языкВ насчитывается окодо 100. Переходя къ имевамъ из- 
рицательнымъ, насъ порожаетъь обище словъ съ тВмъ-же 
корнемъ ар, служащихъ выражешемъ большинства поня- 
т этаго народа въ первобытномъ его состоян!и. Такъ Соз- 
катель араричь— (нь); создан!е—арараць (ини 
[т 5; утроба, какъ иЪесто зарождейя жизни—арзандъ 
(шрфыйи р); кровь--какъ главная жизненная матеря 
арбунь— (шире); мужесюй поль —ару (мирта ); мужъ— 
айръ (виу[»); мужественвый, храбрый—ари (шрЁ); на- 
шестве, нападен!е—аршаванкь (шромн-ш Ир); корень— 
армать (ииГинт); вива—арть (шип); дугь, пвстби- 
ще-—аротъ (шром); плодородный—аргавандь (шире 
и); плугъ, сохь - ароръ (шрор); произведеше, пзо- 
ды, польза—ардзуниь (шире); похвальныя дзяНя, 
подвиги—аргасикь (чиглиий р); скорый, бистрый —враг 
(ини); достойный — аржань (иифийь); двяше, квло, 
творене—араркъ (шрыер); слуга—арбаняяь (шрорие- 
2 шк); питье—арбумнь (шиприн-йЬ); важный, знатный — 
аро (“фуру законный, справедливый, праведный—ар- 
даръ (шририц:); искуство, ремесло —архесть (м9 Винт); 
статуя, памятникъ— ардцань (шрди и); орелъ — арцивь 
(мшр5Ёфе); бдительный, бодрствующй—артунъ (м 
тк); заря—аршалуйсь (шроштуи); Венера (паа- 
нета) —арусякь (штеийи|); царь—арка (шририу); 
св®ть, Чяше—арпи (шрырр); самое сознце—арегь (ви 
в), арезакнъ (ми р, аревъ (ше) ит. д. На- 
конецъ, древнее назваше шестаго м®еяца у вримянъ— 
„Чраць (19) , восьмой — Арезь (ее). 

Такимъ образомъ словъ, начинающихся съ слога ар, 
на древне армянскомъ книжномъ языкВ насчитывается бо- 

ле 1500. Если къ этому прибавить до 2000 словъ, пови- 
димому, производныхъ оть корня ар, и начинающихся съ 
ер (Ё})., чр (№). вор (вр), в ор (ор), такъ какъ 
д; 72 п, о, часто суть видоизивненя буквы вш, то 
мы получииъ ясное понят1е о важномъ значения корня ар 
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Такимъ образомъ слогъ р служить 
основанемъ слову @рез— солнцу, сим-. 
волу жизненнаго начала и мужества. 

Хотя въ пантеон сказаннаго наро- 
да, независимо отъ верховнаго божества 
Арамазда (Ормузда), цВликомъ переня- 
таго у персовъ, какъ уже мы сказали, 
находимъ и божество Ареакнь (око Ор- 


у древнихъ армянъ и, разумВетея, не можемъ приписать 
этоть Фактъ случайному явлен!ю, чуждому законовъ лин-. 
ГВИСТИЕИ. у 

КромЪ того, въ сказанномъ языкв мы замъчаемъ 
производство словъ зрезъ прибавлен!е къ словамъ, им®ю- 
щимъ корень ар лишь одной какой-нибудь буквы. Такъ 
б+арев (мире — солнце) = барев (ре №.) — кобраго здо- 
ровья; б-+-ври (ш— мужественный) — бары (ршрр)— 
добрый и т. д. Вообще такихъ провзводныхъ словъ набе- 
ретея до 4500. Сявдуетъ при этомъ замфтить, что отъ по- 
добной прибавки въ словамъ съ корнемъ ар твхъ или 
другихъ буквъ, различно измвняется и значеше производ- 
ныхъ словъ, такъ напр. буква б4-ар превмуществеино 
скзонно производить слова для выраженя поняйй хоро- 
шаго, добраго (реирф» реш. и т. к.); буква з+ар— 
для выражен!я различныхъ дВяь!й (дереийни, Че 
[9%т- |, Че ций] , Ч перу, 1 
ит. А.) буква ++ ар—вещя, права (у, Дим Ир); 
буква х+ар — степеней, действШ, ощущешй (мфу 
Чшрб ру фик я т. к.); буква м-+ар—о чеховъкь, тьд® 
(Ииру «Пири я т. к.); бужва п+-ар-—пляски, круга 
(ау черреро- Л иршрфену и т. к.); буква 
т-ар — отрицательнаго (тали фи Г, плати рб, 
ата [пи ря и т. д.). 

Неть сомнзшя, этя выводы относительно харак- 
тера бужвъ не могуть считаться окончательными и под- 
зежатъ многимъ исключеншямъ, но мы находимъ боле или 
менфе возможнымъ указанвымъ путемъ изсл®дован ко- 
браться хо первоначальныхъ корней языка и ко значен!я 
буквъ, звуковъ, служащихъ въ дВль культуры народовъ 
способомъ выражен я понят. Подобное взучене армян- 
скаго адоавита важно тёмъ болве, что, съ одной стороны, 
оно могло-бы разрВшить вопросъ-——кажя буквы существо- 
вали у народа до У стожётя и камя сл®дуетъ приояеать 
св. Месропу; еъ другой—на много обдегчило-бы чтеще и 
разуме ариянскихъ клинообразныхъ надоисей. Дая сего 
слвдовало-бы отдвлить въ армянскомъ лексикон слова, 
повидимому, происхожден!я временъ христанства и слова 
иностранныя и затВыъ произвести, такъ сказьть, тран- 
скрипцю чисто древне-армянскихъ словъ. Тогда больше 
шансовъ посредствомъ транекрипц дойти до характера 
отдвльвыхъ буквъ в звуковъ, кажъ соособовъ выражен! 
различныхъ страстей, мысаей, дван и т. д. 


музда), повидимому, также происхожде- 
ня персидекаго, но всматриваясь въ 
культъ армянъ глубже и допуская мысль, 
что религюзныя чувства къ небеснымъ 
свзтиламъ, какъ одинаково присупия 
всёмъ первобытнымъ народамъ, могли 
возникнуть у различныхъ народовъ не- 
зависимо другь отъ друга—нельзя съ 
увВренностью отрицать происхождене 
самостоятельной, чуждой персидскаго 
вяюя идеи первоначальнаго обоготво- 
рен1я солнца у армяиъ. 

У армянъ, какъ и у персовъ и ми- 
дянъ, поклонен!е солнцу первоначально 
совершалось на вершинахъ горъ и хол- 
мовъ, подъ отврытымъ небомъ; ни хра- 
мовъ, ни алтарей въ стран не было. 
Какъ долго продолжался такой порядокъ— 
неизв®стно, но около 149 л. до Р.Х. 
воцаривпийся въ Арменши Вагаршакъ [, 
въ письмВ къ брату своему царю пер- 
совъ Аршаку, жалуясь на несущество- 
ван!е въ стран какихъ ни будь постанов- 
лен!й или богослужен!й при храмахъ ?), 
построилъ въ Армавир храмъ, въ ко- 
торомъ поставилъь изображен!я солнца, 
луны и своихъ предковъ 3). Этотъ храмъ, 
если и не былъ первымъ въ стран%, то, 
по крайней мёрЪ, онъ первый упоми- 
нается въ армянской истори. 

Между тВмъ, дабы показать, что 
построене храмовъ и храмовое служенте 
было дёломъ непривычнымъ въ стра- 
нЁ, Моие. Хоренскй, между прочимъ, го- 
воритъ, что Вагаршакъ „среди туземцевъ 
„между сыновьями Вахагна нашелъ лю- 
‚дей, которые добровольно испросили 
‚себ служеше при храмахъ; онъ ока- 


*) Ист. Арм. Моис. Хорен. кн. Г, гл. 1Х. 
3) Монс. Хорен. ин. Ш, гл. У. 


‚зываетъ имъ болышя почести, возло- 
‚таетъ на нихъ жречество“® и т. д. ‘). 

Отсутстые у армянскихъ писателей 
У и УГ в. подробностей культа и куль- 
туры въ эпоху язычества лишило насъ 
возможности имзть боле подробныя свз- 
дня о поклонен!и въ странв небеснымъ 
свзтиламъ, тёмъ не мене, изъ повз- 
ствовашй Моис. Хоренскаго мы узнаемъ, 
что высшая клятва у армянъ была име- 
немь солица и свътомь солнцы. Такъ, 
когда за 40 л. до Р. Х. Гирканъ, пер- 
восвященникъ и царь еврейскй, тре- 
буетъ клятвы у полководца армянъ и 
персовъ Барзапрана, то посл дн!Й „кля- 
‚,нется ему солнцемъ и всвми небесными 
‚и земными божествами, свётомъ солн- 
‚ца Арташеса (царя персовъ) и Тигра- 
‚на (царя Армении °). 

Почитавн1е солнца у армянской ди- 
насти Аршакидовъ нер$дко доходило до 
Фханатизма. Эта нев8ротерпимость. какъ 
доказательство усерднаго рвен1я къ солн- 
цеобожаню ‚ въ особенности проявля- 
лась въ отношени обитавшихъ въ стра- 
нз евреевъ и представителей ихъ— рода 
Багратуни (Багратидовъ). 

Такъ Вагаршакъ Г уб®дительно про- 
ситъ еврея Шамбу Багарата, внцевоз- 
логателя, оставить еврейскую вру °). 
Царь Аршамъ (за 19 дл. до Р. Х.), подъ 
страхомъ смертной казни, ‚велёль соб- 
‚рать на главу Енания (Багратида—в$н- 
‚цевозлагателя) вс истязашя, съ цёлью 
‚заставить его совершенно отречься 
‚отъ еврейскаго закона, поклоняться 
‚солнцу и чествовать кумиры царя“ 7). 


*) Моис. 
=) 14ет. 
®) Тает. 
7) 14еш. 


Хорен. вн. П, гл. УШ. 
вн. П, гл. ХХ. 

вн. ПШ, гл. УПТ. 

кн. П, гл. ХХГУ. 
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Но такое усере царствующей ди- 
насти Аршакидовъ къ религозной про- 
паганд® не осталось безъ влян1я на стра- 
ну. Зам чательно, что армяне, почитая 
солнце—@ре25 или ифегакнь, позаимство- 
вали у персовь поклонене ихъ пред- 
ставителю невидимаго огня Миру или 
Миору (греческая Митра), почти тож- 
денственному съ тёмъ-же армянскимъ 
зрегомъ. Но такое заимствоване, по на- 
шему мн®н!ю, со стороны армянъ было 
недобровольное и Михръ персовъ былъ 
навязанъ Армен насильственно Арша- 
видами. И дфйствительно, не смотря на 
тождество сущности религй персовъ и 
армянъ и на большя усиля армянскихъ 
Аршакидовъ перенести культъ персовъ 
на почву Арменши, мы между этими на- 
родами видимъ постоянную взаимную 
нетерпимость чисто религ1ознаго харак- 
тера. Тёмъ не мене, въ честь Михра 
въ Армеши стали воздвигаться храмы 
и алтари; въ честь этого-же божества, 
были воспроизведены слова, получивиия 
право гражданства въ классическомъ 
языЕ армянъ. Таково слово 2ур (3тер 
—огонь, отъ зендекаго 270), имвющее 
значене невещественнаго, невидимаго ог- 
ня. Одинъ изъ м%®сяцевъ армянскихъ 
принялъ назване оть Михра— Мехекана. 
Много собственныхъ именъ, также про- 
изводныхь отъ Михра— Михрдать., Мех- 
ружань, Михрань и т. д. Храмы, въ ко- 
торыхъ поклонялись армяне богамъ,’на- 
зывались Мехьлнами (Зил), и это 
слово, по в®рному толкованю г. Эмина, 
происходить оть слова Михръ *). Мехь- 
янъ—м%сто повлоненя Михру. 

Вмвст® съ Михромъ было заимство- 


8) См. Очеркъ релими языческихъ армянъ Н. Эми- 
на М. 1864, стр. 62. 
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вано у персовъ и богослужене. Съ тёхъ 
поръ въ Арменш, на алтаряхъ языче- 
скихъ храмовъ, поддерживался неугаси- 
мый огонь—00нь Ормузда — турь Ормз- 
дажань (Зт-р Орды). Такъ царь пер- 
совъ Сасанидъ Арташиръ, завладёвъ 
Арменею, „усиливаетъ богослужен!е при 
‚храмахъ, приказываетъ неугасимо воз- 
‚жечь огонь Ормузда на жертвенник% 
‚въ Багаван“ °). 

Существоване постояннаго неуга- 
симаго ормуздова огня (тер (рии), 
первоначальнаго символа огня невеще- 
ственнаго, невидимаго, породило въ свою 
очередь поклонене вещественному огню, 
называемому чисто армянскимъ словомъ 
крак (огонь, въ смысл пожира- 
01). 

Въ противуположность огню Ормузда 
быв Оруры 4), вачалу мужества, 
кракб— огонь считался символомъ жен- 
скаго пола или луны, и былъ извёстенъ 


подъ именемъ огня сестры—кракз, куйрь 


(м ф ртр ‘°). Велвдетвые такого отличя 
и по-нынв армяне огнепоклонниковъ нз- 
зываютъ лишь кракаиить (рана ут), 
& не храпамить (Зрынщиует). 

Законъ Зороастра въ свою очередь 
научилъь языческихь арманъ почитать 
и вс четыре стихи; на ряду съ веще- 
ственнымъ 04645-с6строй, вародъ покло- 
нялся и 600%-джурь (9"-р), называя ее 
источникз-брать (мте-р Влешур \*). 

Что превыше армяне поклонялись 


огню— это подтверждается и н®воторыми у 


нумизматическими памятниками эпохи 
армянскихъ Аршакидовъ. Впрочемъ, по- 


*) Моис. Хорен. ки. 1, га. .ХХУИ. 


°) Полное собр. соч. М. Хор. Вевещя 1843, стр. 


301, на арыянскомъ язык®. 
*') 14. 
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клонеше вещественному огню стало при- 
суще всёмъ сабеистамъ. 

Классъ жрецовъ ввелъ въ стран и 
почитане дерева барти 1?) (рицитр), по 
шелесту листьевъ котораго жрецы гадали 
и произносили свои предсказаня народу. 

Таково было значене солнца и не- 
угасимаго огня У армянъ, когда еще 
апостолъ Оэддей, проповздуя учен:е Спа- 
сителя въ городв Едессв армянскому 
царю Абгару и народу, между прочимъ, 
возставалъ противу поклоненя солнцу и 
лун, боготворимыхъ тогда этимъ наро- 
домъ 13). Но со смертью царя Абгара 
христ1анетво вновь уступило язычеству, 
и лишь въ ТУ столвти страна оконча- 
тельно озарилась учешемъ Спасителя. 

Впрочемъ, в8ра въ свВтило небес- 
ное 47665 (солнце) на-столько укорени- 
лась въ армянахъ, что при всемъ ста- 
рани Григормя Просвфтителя и царя 
Тряата въ стран все еще оставалась 
гореть почитателей солнца, называемыхъ 

* Аревордикь (Гчи-тинве)—сынами арева или 

солнца. Эта ересь, какъ привыкли нз- 
зывать учене Аревордевъ отцы армян- 
ской церкви, преимущественно утверди- 
лась въ южныхь частяхъ Армеши и, 
обнаруживаясь по временамъ, возбужда- 
ла противу себя религ1озное гонеше (У, 
ХЬ, ХП ст. ит. д.). 

По словамъ н®которыхъ, почти со- 
временныхъ писателей, секта Аревор- 
мевъ сохранилась по-нын® въ н%зеколь- 
кихъ армяно - сирйскихъ селешяхъ Баг- 
дадскаго пашалыка '‘). Впрочемъ, уче- 


2) Дерево барти--вихъ тополя. 
3) См. хзт. Лабубни. Венец1я 1868, стр. 24 и 41, 
на армянскомъ языкз. 


*#) Сы. Геогр. вынёш. Ариеши Л. Индеда1анъ стр. 


346 м 353, на арыяискомъ язык. 


не Ареворшевъ принято и поддержи- 
вается также Езидами, небольшимъ ма- 
лоаззятскимъ племевемъ, происхождене 
вотораго еще составляеть для науки 
епорный вопросъ. 

Сверхъ удержавтнагося до нын% уче- 
ня Аревормевъ, весьма любопытнаго, 
хотя и нисколько еще неизученнаго, въ 
жизни нынёшнихъ армянъ встрёчаемъ 
нЪкоторые обычаи, возым8 ве свое на- 
чало въ глубокой древне-языческой жиз- 
ни народа. 

И д®Вйствительно, народы, вопреки 
усилю своихъ духовныхъ отцовъ, не 
скоро разетаются съ взковыми, унасл®- 
дованными обычаями; это есть общий за- 
конъ для всвхъ наши, не искаючая и 
просв®щенной Европы. Такъ въ нравахъ 
ирландцевъ, германцевъ, русскихъ и 
др., по нын% замчается многое, уц8л®в- 
шее со временъ ихъ языческаго быта.... 

Это отразилось и на внзшней обря- 
довой сторонз христанскихъ церквей, 
допустившихъ . многое изъ языческаго 
культа, освятивъ своимъ спасительнымъ 
ученемъ. Не составляетъ исключен1я въ 
этомъ отношен1и и армяно-григоранская 
церковь. 

Въ настоящемъ очеркз укажемъ 
лишь на н%®которые каноны армянской 
церкви, имвюцИе какъ-бы основаше въ 
древне-языческомъ культ и приВНе. 
ные къ хриспанскому ученю. 

Г. Ежедневное богослуженте по уств- 
ву армянской церкви дфлится на семь: 
1) молитвы полуночныя (эЁэврчуйи), 2) 
утреня (шлоин-оитиы), 3) часы в0с2тода. 
Солнца (ширину в), 4) полуденные (бшоть.), 
5) вечерще (Бр увай), 6) часы мира (№ 
дата ийь), и Т) часы покоя (Зийритвий ). 

Сообразно этому двленю армяне въ 
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средне взка 7 разъ въ сутки призыва- 
лись къ молитв, но въ послдети, по 
иногимъ уважительнымъ причинамъ, все 
богослужеше было разд®лено на утреннее 
и вечернее, при чемъ въ составъ утрен- 
няго богослуженя входятъ первые четы- 
ре часа по порядку, а вечерняго—по- 
слВдн!е три. Такое двлеве сохранилось 
по настоящее время и исключевшемъ для 
народа служать лишь праздничные дни 
и веливй постъ, когда въ полуденные 
часы богослужеше идетъ отдвльно; между 
тёмъ какъ въ монастыряхъ строго мона- 
шествующе и по-нын8 придерживаются 
прежняго двлен1я, служа 7 разъ въ день. 
Но прежде чмъ начать заутреню, 
священникъ и народъ становятся лицемъ 
къ западу и произносятъ слёдующее: 
‚›‚Отрекаемся отъ сатаны и отъ везхъ 
‚его козней, обольщенй, совзтовъ, отъ 
‚пути его, отъ злыхъ его аггеловъ, отъ 
‚злыхъ его служителей, злыхъ испол- 
..нителей его воли и отъ вехъ злыхъь 
‚силъ его отрекаясь, открекаемся“° 1). 
Приведенное отречене *5) произно- 
сится три раза, при чемъ руки у свя- 
щенника должны быть опущены, а на- 
родъ, въ знакъ пренебрежен!я къ сата- 
НВ, съ охотой покрываетъ и’ годовы. 
По окончанши-же чтев!я народъ, обна- 
живъ головы, и священникъ, сложивъ 
руки, съ благоговёшемъ обращаются ли- 
цемъ къ алтарю и громогласно читаютъ 
символъ вфры. За тёмъ уже начинаются 
первые часы утренняго богослуженя. 
Отречевемъ отъ сатаны отцы цер- 


=) Ф-Риее 

18) См. У православныхъ сказанная Формула произ- 
носится при совершеши таинства крещен!я; ее повторяеть 
вЪ СЕЬдЪ за священникомъ воспр!емнвкъ, какъ лице, пред- 
ставляющее вовокрещземаго. 


кви первоначально заставляли ново-кре- 
щеный народъ отвергнуть на-всегда 
только-что оставленную имъ языческую 
религ:ю, символомъ которой христане 
считали сатану, и этоть обычай, какъ 
видимъ, не лишенъ основанй, хотя ны- 
нз онъ выводится, & въ большихъ горо- 
дахъ и несоблюдается вовсе. 

Но такое отречеше отъь сатаны, 
какъ оть злаго духа, существовало и у 
языческихъ армянъ. Изв®стно, что у по- 
клонниковъ Ормузда и его ока— солнца, 
по дуализму Зороастра, востокъ считал- 
ся обиталищемъ свёта, западъ—тьмы. 

Язычесве армяне, какъ посл®дова- 
тели Зороаетра, безъ сомнён!я, Аримана 
и его дивовъ считали духами тьмы и 
зла и въ противуположность востоку— 
страны свфта и царства Ормузда — за- 
падъ служилъ обиталищемъ злого начала. 

‚›Отановясь лицемъ къ свёту (солн- 
„цу или востоку), учить Ормуздъ 30- 
‚роастра, и призывая имя мое, чело- 
‚ВВкъ отвращается отъ тьмы и обра- 
„щаеть въ бЪгство Аримана“‘.— Это 
учене, послужившее послвдователямъ 
Зороастра поводомъ къ отреченю отъ 
Аримана и его дивовъ и почитан!ю во- 
стока, по нашему мнён!ю, легло въ 0с- 
новане и вышеприведеннаго отреченя 
хрисманъ-армянъ отъ сатаны (Аримана) 
и злыхъ ‘его аггеловъ и служителей 
(дивовъ). 

П. Третьи часы богослуженя, назы: 
ваемые часами восхода солнца — Арева- 
галиць (Гч/итри я) и посвященные св. 
Духу, сопровождаются у армянъ самымъ 
торжёственнымь служенемъ, лучшими 
гимнами и лучшимъ напьвомъ. Въ этихъ 
пвснопвнаяхъ славословится начало вся- 
*аго свъта Творець ма (]луе ри; 
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(пеит])  шаш9Рь руи) и на прославлен!е 
имени Его призываются вс народы во- 
стока и запада, сВвера и юга. Въ гим- 
нахъ воспёваемый (67%9705 отождествляет- 
ся съ св. Тройцей, сомще—съ Спасите- 
лемъ и т. д. 

При этомъ достаточно вспомнить, 
что въ эти-же часы восхода всёми дуз- 
листами также восп8вался Ормуздъ—тво- 


рецъ солнца и свЪзта и на славослове 
его также призывались вс народы мра. 


Н®тъ сомня, часы Древагалиць (Гуиели- 
1“4ё9) призываютъ армянъ на прослав- 
лене Творцв и по-нынв съ той глубо- 
кой древности, когда впервые возникла 
вЪ этомъ народ идея сабеизма. 

Ш. Разсматривая сборникъ армян- 
скихъ гимновъ [Шаракань (С шрицций— 
ожерелье)—эти лучайя духовно-поэти- 
ческя произведеня вдохновенныхъ от- 
цовъ армянской церкви—находимъ, что 
въ самыхъ высокопоэтическихь изъ 
нихъ авторы не миновали сравнен!я сына 
Божя съ солнцемь ((Собаи фи ирирт- 
филь “Фрриитти), 0 СбЪтТОМЬ (рум °В те 
озу мщорв шалирЁушр) и Т. Д. 

Въ гимнахъ, въ честь Предтечи, 
между прочимъ, сказано: ‚„Вос20ду солнца 
„святости, ты, какъ Венера (планета) 
‚предшествовал... св. [оаннтъ! ([унидеь 
било итрр Зала и), °. Далфе не за- 
быть и востокъ. „Сфяющимь востокомь 
‚и обиталищемнь свюта® (Ире ати 
фри № о шниь [7-5 ри) названъ Тво- 
рецъ мра и т. д. | 

Словомъ, для высшихъ сравненй 
отцы армянской церкви, въ своихъ луч- 
шихъ творешяхъ, употребляютъ симво- 
лы добраго начале— солнце, свВтъ и во- 
стокъ— предметы боготворен!я языческой 


>. 


Арменш. Сравненя съ солнцемъ упо- 
требляются у армянъ, какъ и у всЪхъ 
почти восточныхъ народовъ, и въ обы- 
денной жизни; часто вельможъ велича- 
ютъ ‚,солнцеподобными, с1яющими солн- 
цемъ“° и т. д. Надфемся, все это не безъ 
основания. 

ГУ. На канунё Срётен!я Господня 
у армянъ, при вечернемъ богослужени, 
священникъ зажигаеть или свЪчу въ 
большомъ подсв®чникв, который на сей 
случай ставится посреди церкви, или-же 
нарочно приготовленный для сего неболь- 
шой костеръ изъ топлива. При этомъ 
прихожане, также запасииеся свёчами, 
зажигаютъ ихъ 0тёф костра. Иногда, при 
большомъ стечени публики, скаванный 
обрядъ совершается въ церковной огра- 
д%. По окончаи службы женщины-ста- 
рухи прилагаютъ все усиме достать 
оставишеся отъ потухающаго костра угли 
или головню, которыя тщательно хра- 
нятся у нихъ въ дом до слЗдующаго 
года, какъ исцёляюпия средства противъ 
испуга. По ув$рен!ю старухъ-армянокъ, 
растворъ отъ такихъ углей въ одинъ 
премъ исцляеть отъ #124, баня серд- 
ца и жемтухи, а зола отъ 062ж10г065. 
Лорйсве армяне по-нын® зарываютъ 
въ пашняхь таве-же угли и головни, 
считая ихъ в8рнёйшимъ средетвомъ отъ 
града. Между тзмъ праздникъ Срётен!я 
Господня справаяется у персидекихъ ар- 
мянъ н®еколько иначе. У нихъ, по сло- 
вамъ г. Эмина ''): „.во время вечерней 
‚службы на церковномъ двор воздви- 
‚гается костеръ изъ легкосгараемаго 
‚топлива и преимущественно изъ тер- 


”) Очеркъ релныи яз. армянъ Н. Эмина. Москва 
1864 стр. 60. 
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„новника; костру придается пирамидаль- 
. ный видъ; его обыкновенно убираютъ 
„дико-растующими плодами и въ 0с0- 
‚›бенности пвинитомь (фошт — въ родв 
„кизиля). Молодыя дЪвицы и вновь вы- 
‚шедипя замужъ женщины составляютъ 
‚около него хороводъ. Ёогда одинъ изъ 
‚юношей, густою толпою обступив- 
„шихьъ хороводъ, подложетъ подъ ко- 
‚›стеръ огонь, хороводъ тихо и торже- 
‚ственно начинаеть кружиться около 
‚зажженаго огня. По мёрВ того какъ 
„пламя бол%е и болфе охватываетъ ко- 
‚‚стеръ, хороводъ сильнёе продолжгетъ 
‚кружиться, усиливая м8рное, но слабое 
„въ началВ топане ногами. Эта пляска 
‚продолжается до тзхъ поръ, пока пламя 
„значительно не спадетъ; тогда хороводъ 
‚разступается, на сцену выступаютъ 
‚молодые люди, только-что женившеся, 
‚женихи и вообще юнощи и начинаютъ 
‚перепрыгивать черезъ костеръ съ не- 
‚обыкновенной легкостью. Подъ конецъ, 
‚когда пламя совсёмъ утихаетъ, тотъ- 
‚ще процессъ совершаютъ только-что 
‚вышедиия замужъ женщины, которыя, 
‚впрочемъ, быстро проб®гаютъ мимо по- 
‚›Чти-что угасшаго костра. Вся эта це- 
‚ремовшя обыкновенно продолжается, 
„какъ мы сказали, во время вечерни, 
„иослв которой расходятся по домзмъ*: 
Съ своей стороны прибавимъ, что 
сказанная пляска вокругь костра и св- 
мое перепрыгиване совершается и вы- 
нЪшними армянами эриванской и ели- 
саветпольской губерыйй и’ во всей Ана- 
томи, съ тою лишь разницей, что все 
это дВлается вн церковной ограды и 
обыкновенно при сумеркахъ, уже посл 
вечерней службы. Этотъ-же обычай, съ 
твоекратнымъ перепрыгиванемъ чрезъ 


востеръ, существуетъь и у грузинъ; оно 
бываеть въ среду на Страстной недвли, 
подъ названшемъ ча-кокона или куфано- 
ба, хотя и съ другимъ толкованемъ **). 
Церковь армянская допустила 0об- 
рядъ зажиган!я свёчи или костра въ па- 
мять предан!я о чудВ, свершившемся при 
Срётеви Господнемъ. По преданю, 
Ср8теше Господне произошло в% зим- 
нюю ночь и такъ какъ храмъ 1еруса- 
лимсюйЙ долгое время былъ запертъ, то 
съ приближенемъ младенца Спасителя 
двери храма растворились съ такимъ 
шумомъ, что встревоженные евреи со 
свзчами и головвями бросились къ хра 
му встрёчать явившагося Месс!ю. 
Церковь армянская, подобно дру- 
гимъ христанскимъ церквамъ, заимство- 
вавъ нёкоторые язычесве праздники и 
удачно примнивъ ихъ къ христанекому 
ученю, въ числ8 ихъ приняла отъ древ- 
няго культа и настоящий обрядъ зажи- 
ган!я костровъ, давъ, разумФетея, при- 
личное празднику Ср3тен!я толковаше. 
Но народъ безсознательно строго 
хранитъ унаслдованное отъ языческихъ 
предковъ. Такъ время языческаго празд- 
ника Михра почти совпадаетъ съ празд- 
никомъ Срётевшя у армянъ. Пляска и 
перепрыгиван1я чрезъ костеръ— привад- 
лежности празднованя того-же Михра. 
Наконецъ, что сказанная пляска пере- 
шла въ христанскимъ армянамъ отъ 
язычества, тому доказательствомъ мо- 
жетъь служить Фактъ, что церковь ар- 
мянская всегда возставала противу этого 
обычая, предписывая духовенству запре- 
тить помянутое, вн церковное празден- 


) Подобные-же костры и перепрыгавашя и у рус 
скихъ на канун Иванова дня. 
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ство 19). Наконецъ, угли и головни отъ 
празднечнаго костра, служапие въ народ- 
номъ понятш средствами отъ испуга, 
разв не напоминаютъ того-же Михра— 
какъ олицетворене у древнихъ муже- 
ства и храбрости? 

У. Церкви армянсвя и алтари стро- 
ются лицемъ къ востоку, молитвы со- 
вершаются въ томъ-же направлении. Уми- 
раюце кладутся лицомъ къ востоку, 
мертвыхъ хоронятъ такимъ-же образомъ; 
наконець, молодые въ первую ночь, по 
словамъ ученаго Чрбетяна, на лож су- 
пружескомъ предаются сну также ли- 
цемъ на востокъ. По христ!анскому объ- 
яснемю , такое предпочтен1е востока 
имзетъ основой ожидане втораго при- 
шестыя Спасителя съ востока, чтобы 
судить живыхъ и мертвыхъ, но мы 
склонны думать, что основане всему это- 
му кроется въ дальнемъ языческомъ 
бытВ народа ?°). 

Прибавимъ ко всему этому и тотъ 
замВчательный Ффактъ, что армяне не 
хоронять мертвыхъ посл заката солнца, 
хотя этаго и не запрещаетъ имъ цер- 
ковь. Такое предубжденше противу позд- 


} “фо Е ге Че, пр у. 
парилш у Е Ури “з Зе Зомиутуд. «Ла9- 
Чрьзрь 1114. в. 46. 


3) Не лишне будетъ упомянуть, что еще недавно, 
по поводу вышеприведенныхъ, оставшихся отъ язычества, 
обрядовъ протестовали противу Н. В. Дубровина (автора 
Ист. войны и влад. рус. на КавказВ) въ газеть «Кавказъ» 
(1872 г. № 9). М. С. Паткановъ и въ эчмадзинскомъ ар- 
нянскомъ журнал «Араратъ» (1871 № 12) нзкто скрывшй 
свое имя подъ псевдонимомъ Астгикъ. Имъ показалось, 
будто ариянсизя перковь обвинялась въ чемъ-бы то ви-бы- 
10 в потому нуждазась въ защитВ. Сы%емъ напомнить имъ, 
что подобныхъ обрядовъ и обычаевъ, позаимствованныхЪъ 
также у язычества, не чужды всё древнйя христенсюя 
церкви и это, разумВется, нисколько не умаляетъ ихъ зна- 
чешя. Вопросъ идетъ о еактахъ, интересныхъ лишь въ 
нвучномъ отношевя. 


нихъ вечернихъ похоронъ сильно раз- 
вито въ особенности среди армянскихъ. 
женщинъ. В®роятно, имфетъ связь съ 
этимъ и такъ называемый мерели аре- 
гакъ (Шо =рЁфи" — солнце покойни- 
ковъ). Такъ называется тоть тусклый, 
блдный свзть, который испускается 
солнцемъ предъ закатомъ, вскор$ послв 
бури или проливнаго дождя. При подоб- 
номъ солнечномъ освзщени армянки- 
старухи, тужапия по своимъ покойни- 
камъ, приходятъ въ восторгъ, объясняя, 
что сказанный блёдный свЪтъ солнце 
удфлило лишь мертвымъ, будто-бы нуж- 
дающимся въ этомъ. У грузинъ точно 
также блЪдное, вечернее солнце назы- 
вается миедрись-мзе (Зууюбоь 3%)) —солн- 
це покойника. При этомъ говорятъ, что 
имфюцие въ живыхъ брата и глядяще 
на иквдрись-мзе не должны произносить 
этого названя— противное грозитъ по- 
терею брата. 
Далве, народъ армянскй по-нынв 
часто употребляетъ слово солице: 
а) при клятвахь: 
ФП шрёр Чу — свидётель твое солнце. 
Г орёт дрон, —да знаетъ мое солнце. 
рп ша Иер фи Ани, — Да вЗдаетъ твое дра- 
гоцфнное солвце и 
т: Я: 
6) при ласкать: 
Е 
в) при благословенять: 
пы пы. лот В шов (ши в) — 
солнцемъ и луною восхищаться 
(утвшиться) тебб., 
шрот] лайн —насытиться теб солн- 
цемъ (въ смыслВ: дожить до 
глубокой старости). 


умереть мнз, быть мн® 
жертвою твоему солнцу. 


ВВ: 


г) при проклятщляхь: 
ЕЛЬ Быт 
шоб ще фир 
пу фолыйтии шрбфи т] (не насититься те- 
б№ солнцемъ). 
Впрочемъ, солнце, повидимому, та- 
кую-же роль играло и въ Грузи. У 
грузивъ существуютъ благословения и 
проклятая, тождественныя съ армянски- 
ми, и это, разумВется, нельзя припи- 
сать простому позаиметвованю народовъ 
другъ у друга, какъ это бываетъ въ от- 
ношенши пословицъ и поговорокъ. 
Такъ у грузинъ благословеня: 
9%о0 ззо6збе (да порадоваться теб% солн- 
цемъ). 
3% 461%0° зздое $96045 (да наситить- 
ся тебз солнцемъ). 
Проклятя: 3%; СК да затмит- 
3%, $7555 2©5 \ся, да по- 
9%; ©5536 холке» : меркнетъ 
9%: 5525465 [твое солн- 
9;6о 3$ $53634839 це. 
Елятва: [3% 9%,4 (свидфтель мое солнце). 
Культь языческихъ грузинъ, за 
неим8емъ достаточвыхъ данныхь, по- 
нынз не разработанъ, не изученъ; но 
изъ приведеннаго тождества народныхъ 
благословевй и проклят не слВдуетъ- 
ли придти къ заключен!ю, что и древвяя 
Ивер!я, быть можеть, имфла свой свое- 
образный культъ и самостоятельный отъ 
персовъ сабеизмъ, обще съ сосфднимъ 
зрманскимъ племенемъ? 


д& затмится твое солнце. 


| Ш. 
0бъ инонф Спаса въ тифлисскомъ Анчисхат- 
скомъ собор5. 


Въ числВ песьма не многяхъ святынь, до- 
ставшихея современному челонзчеству отъ зеи- 


ной жизни нашего Спасителя, безъ сомнён1я, об- 
разъ Его, известный на языкВ церкви подъ 
назван1емъ нерукотвореннаго, долженъ считатьея 
для христанекаго м!ра высшею драгоцённоет!ю. 
Въ тиолисекомъ Анчисхатекомъ соборВ хранитея 
икона Спаса, признаваемая нерукотворенною. 

Почти веВ средновзковые лЬтопиецы и от- 
цы церкви единоглаено подтверждаютъ предане, 
что Спаситель нашъ, предъ концомъ своей зем- 
ной жизни, воспроизвелъ на полотив свой бо- 
жественный ликъ однимъ лишь прикосновешемъ 
Своимъ и послаль его въ даръ владзтелю города 
Едесеы Абгару '), царю малой Армения. 

Но разеказъ писателей объ этомъ предмет8 
освовывалея на кокументахъ, хранившихея Въ 
едесскихъ архивахъ. Подъ этими-же документами 
понимали лётопись Лабубни или Герубни, быв- 
шаго секретаря царя Абгара. 

Лвтопиеь Лабубни, которою пользовались 
Евсев!й Кесеар!йск!й, Константинъ Багрянород- 
ный, Монсей Хоренсюй п хруг., впосхВдетви, 
каЕЪ извзетво, была утеряна, и лишь недавно 
старан!ями ученаго англичанина Гюредона най- 
дена въ чиедв р®»дкихь сир1Йскихъ рукопиеей, 
вывезенныхъ имъ изъ египетскихъ пустынь. Эта 
лВтопись 2), напечатанная въ ЛондонЪ въ 1864 
году, бросаетъ новый свзтъ ва иетор!ю проис- 
хожден1я сказаннаго образа и выяеняетъ вез по- 
чему-либо противорзчация ей сказашя боле 
позднихъ писателей. 

Будучи еекретаремъ царя, Лабубна писалъ 
свою лётопись по повел8н!ю самого Абгара, для 
хранен1я въ казенныхъ архивахъ города Едессы. 
Сльдовательно, это творене есть записки оФи- 
шальнаго лица, современника и очевидца раз- 
сказываемыхъ событ!й. А что изданный Гюредо- 
номъ текстъ Лабубни сохранилея безъ искаженя, 
въ этомъ убЪждаетъ насъ тождественность л%то- 
писи съ отрывками изъ нея, сохранившимися у 
Евсевя, Моисея Хоренскаго и друг., пользовав- 
шихся этимъ источникомъ еще до УТ вёка. 


*) Абгаръ, сынъ Аршама, царствоваль въ махой 
Армен!и оть 6 г. до Р. Х. по 34 г. по Р. Х. 

3) Летопись Лабубни вапечатана подъ заглевфемъ 
„Апееп бупас Посатетиз ге]а те {ю Ще сагЦезЕ ева- 
Бизьтаеё о? СриаНаоцу 12 Едевза ап Не пезьропгтя 
соппы1ев, Мгота Ве уеаг аЙег опг Гогд’в Авеепают, №0 е 
Бершиор оГ Те Гог сешагу и т. д. ооо 1864. 
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Въ виду такой доетов8рности сказанной л8- 
тописи, мы ограничимся лишь краткимъ изложе- 
немъ разеказь Лабубни относительно предмета 
настоящей статьи. Отправленные царемъ Абга- 
ромъ къ правителю Палестины вельможи: Мз- 
рихабъ, Шамшатрамъ и Ананъ, возвратившиеь 
въ столицу Едессу, между прочимъ, какъ оче- 
видцы, доложили царю о чудееахъ, совершаемыхъ 
Спасителемъ въ Герусалимь. Болвзненный Аб- 
гаръ поспёшильъ отправить чрезъ приближеннаго 
своего Анана письмо ко Христу, въ коемъ, вЗ- 
руя въ Его Божественноеть, просилъ придти ЕЪ 
нему въ Едесеу и исцвлять его. Цареше гонцы 
встрётили ]иеус® въ [ерусалим® 3). Спаситель, 
принявъ письмо, велфлъь Анану передать царю, 
что приглашеня его принять не можетъ, ибо 
‘предстоить Ему совершить все то, для чего Онъ 
посланъ», но что по вознееен1и евоемъ пошлетъ 
Ояъ царю одного изъ учениковъ своихъ, кото- 
рый исцзлитъ его недуги. 

‚ «И Ананъ, продолжаетъь Лабубна, выслу- 
«шавъ все то, что сказалъ ему Тисусъ, нарисо- 
«валъ образъ Его отборвыми красками, ибо онъ 
«былъ царскимъ художникомъ, и доставихъ изоб- 
«ражене Абгару, господину своему. И царь Аб- 
«гаръ, увидВвъ образъ Пиеуса, принялъ его съ 
«большою радостью и поставиль съ большою по- 
«честью въ своей комнатВ, во дворцВ своемъ. И 
«разсказаль ему Ананъ все, что слышалъь отъ 
«Гисуса» 4). Этимъ краткимъ свЪдВтемъ ограни- 
чивается современникъ и очевидець Лабубна. 

Моисей Хореневй, в8рный исторической 
критикВ, не смотря на существоване разныхъ 
предан1й, передаетъ лишь слфдующее: ‹«Ананъ, 
«гонецъ Абгара, принесъ ему это письмо (Тиеуса) 
«выфетз съ изображешемъ Спасителя,“ сущеетву- 
«ющимъ до сего времени (\У ст.) въ городв 
«Едеесв» 5). 

ДалЪе замъчательно, что хотя по вознесе- 
ви Спасителя, прибылъ въ городъ Едесеу апо- 
сетохъ Фаддей и, исцВливъ Абгара, сталъ пропо- 
ввдывать учене Христа и воздвигать храмы, но 
изъ поввствованй объ этомъ предметв Лабубни 


*) Еванг. Луки гл. ХП, 20. 
*) Лабубна Вен. 1868. на арм. яз., стр. 5—6. 
#) Мопс. ХоренемИ кн. П, гл. ХХХИ. 


не видно, чтобы Фаддей вспоминалъ о находив- 
шейея у Абгара икон8 Спаса. 

Константинъ Багрянородный, въ р8чи своей 
о нерукотворенной иконв, приводитъ вев суще- 
ствуюпия предашя о происхождении и чудотвор- 
ности сказаннаго образа, но эти предан!я на ис- 
торической почвв требовали-бы подтвержден!я. 
Т8-же предания, еъ различными вар1ацами, по- 
вторяютея у многихъ западныхъ и восточныхЪъ 
писателей. | 

Одинъ лишь Евсенй Кеесар!йесяй, упомя- 
нувъ 68) со селовъ Лабубни о перепиекв Абгара, 
хранитъ упорное молчане о нерукотворенной 
иконв, что, впрочемъ, объясняется его привер- 
женноет!ю къ иконоборетву. 

На 2-мъ Никейскомъ соборв (1-Й вседен- 
сей соборъ), въ 187 году, отцы церкви ссыла- 
лись на этотъ нерукотворенный образъ и въ 
немъ находили опору противу иконоборцевъ. 
Едесекая икона въ 35 г. по Р. Х. была зало- 
жена кирпичами въ городской стёнв, по случаю 
возбужденнаго противу хриетанъ гонен!я преем- 
никомъ Абгара. Въ такомъ позожен!и она оста- 
валась, по словамъ К. Багрянороднаго, до 539 г., 
когда при осадв Едессы персидекимъ царемъ 
Хосроемъ случайно отврыта. Между твмъ какъ, 
по еловамъ Моисея Хоренскаго, евятыя дВвы 
Рипсиие, Гайане, Нина и друг., еще въ 300 
году по Р. Х., прибыли въ Едессу на поклонен1е 
сказанной икон; садовательно, она была откры- 
та за-долго до осады Едеесы Хоероемъ. 

Тавъ или иначе, но нерукотворенная икона 
16-го августа 944 года съ большимъ торжествомъ 
доставлена въ Константинополь и подробное 
описан!е этого празднества оставлено намъ К. 
Багрянороднымъ. 

Дальизйшая истор иконы темна и сбпв- 
чива. Такъ, по увёреншю однихъ, сказанный об- 
разъ между 1360—1363 г. перенесенъ въ Геную. 
Въ 1388 г. этою святынею завладвли зрмано- 
католичесве монахи бывшаго ордена св. Василя 
и поставили въ церкви св. Вареоломен, гд® хра- 
нитея и по-нынв подъ назвашемъ И зап Зида- 
тю (святой убрусъ). По увёреню-же кругихъ 
западныхъ писателей, означенвая икона обитав- 
шими въ Рим греческими монахами перенесена 


*) Евсев. ист. церкви кн. Г, №. Х. 


въ этотъ городъ, гдв до-нынВ будто-бы хранит- 
ся въ женскомъ монастыр® ев. Сильвестра. 

Взрнзе-же всего то, что съ паденлемъ 
восточной имперм, въ смутные гохы Визавт!й- 
скаго владычества, ЕдесекЙ образъ Спаса ис- 
чезъ безел®дно. 

Ко всему этому прибавимъ, что, по сказан!ю 
Константина-же Багрянороднаго, въ различныя 
времена чулеснымъ образомъ быля получены 
снимки съ Едессьой иконы на холетв, на чере- 
пицахь и на доскахъ, которые, по его-же сло- 
вамъ, также стали считаться нерукотворенными. 
Такихъ снимковъ извзетно бодЪфе десяти. 

Нътъ сомнзшя, это обстоятельетво и по- 
служило поводомъ къ тому, что въ наше время 
во многихъ мёстахъ, и въ особенности на за- 
паз, указываютъ на старые образа Спаса, какъ 
на первоначальную Едесскую икону. 


. 


Древняя икона Спаса, хранящаяся ныв» въ 
тиФлисекомь Анчисхатскомъ соборз 7), по пре- 
даню мъетныхъ жителей, есть подлинный неру- 
вотворенный образъ Едесскй. Дъйствительно, 
существующая на вотВ этой иконы надпись, 
едвланная, впрочемъ, при грузинекомъ католико- 
св Домети ПТ (1105—1124), повторяеть то-же 
предан!е, называя еказанную икону нерукотво- 
ренною, принесенною изъ Едессы въ Констан- 
тинополь (см. пад. № 1). Далве, по сказаню 
той. же надписи, эта икона при Леонз Исавря- 
нинВ (116—141) и другихъ иконоборцахъ пере- 
несена изъ Цареграда и поетавлена въ церкви 
сех. Анчи, что въ Иларджет!и. 

Но здвеь надпиеь предетавляетъь анахро- 
НИЗМЪ. 


7) Соборъь Анчисхатев!й есть во имя Рождества 
Пересвятой Богородицы. По сказаню П. И. Тоссейани, 
онъ построенъ «Грузинскимъ католикосомъ Вавилою, въ 
царствован!е Ахарнаса» (614—639). Носилъ до ХУП взка 
назван!е Зарйской церкви, по нахождению на колокольнв 
ея колоколовъ (зари), изъ которыхъ одинъ колоколъ съ 
древнею надпасью существуеть и теперь. Съ ХУП-же 
вЪка Зар ская церковь переименована въ Анчисхатскй 
соборъ (Анчисъ-хати) по случаю перенесен!я сюда АнчШ- 
ской иконы Спаса. Соборъ этоть служильъ подворьемъ для 
михетежихь грузияскихъ изтоликосовъ Стиль постройки— 
мвстный и древней архитектуры, хотя и обновленъ н®- 
сколько разъ еъ разными пристройками. 


Извзетно, что Едессевая икона была пере- 
несена изъ Едессы въ Константинополь лишь въ 
944 г., при византйекомъ император Романв 
1-мъ, т. е. ровно чрезъ два стохВт1я посд% Леона 
Иконоборца. Перенесене-же иконы изъ Конетан- 
тинополя куда-бы то ни-было могло произойти 
не ранзе ХГУ стодзт1я, такъ какъ, по сказанию 
Кедрина, въ 1037 году сказанный образъ север- 
шиль въ Цареградв чудо, вызвавъ. страшный 
градъ, а въ 1325 г., во дни Анхроника 11-го, 
случилось знаменитое похищене ковчега, въ ко- 
торомъ хранилась переписка Спасителя съ ца- 
ремъ Абгаромъ. Нужно полагать, что и Едееская 
икона исчезла не ранзе упомянутой кражи. 

Между твмъ, что АнчЙская икона была въ 
Грузи еще въ началВ ХИТ етолвт1я, въ этомъ 
убъждаютъ насъ находящясл на ней надписи, 
изъ коихъ видно, что иждивешемъ царицы Та- 
мары (+ 1212) и вельможи ея Бека, епископъ 
Анч св: й Тозннъ оковалъь икону  серебромъ 
(смот. над. № 2). Покрытый серебромъ большой 
в1отъ, съ массивными дверцами, носитъ имена 
жертвователей: вельможи Бека, супруги его и 
двтей (см. над. № 3, 4 и 5). 

Далве, какъ видно, въ емутныя времена 
края, сказанная икона изъ Анчи перенесена въ 
Карталинию и долгое времн хранилась въ домЪ 
князей Амилахваровыхъ, изъ коихъ Гиви съ 
двтьми въ 1636 г. вновь покрылъ дверцы ризою, 
взроатно, за ветхоетью ихъ (ем. над. № 6). 

За симъ, ввроятно, икона вновь возвращена 
была въ Анчи, или, быть можетъ, была полонена 
заваладввшими Саатабего - месх!Йсвою  страною. 
Такъ или иначе, но тихлиссые купцы, по ело- 
вамъ П. И. Тоесемани 58), Амирджанъ и сыновья 
его Зурабъ, Мелкумъ и Давихь Явангуловы 
купили и привезли въ ТиФлисъ изъ турецкихъ 
предвловъ до 10 иконъ, въ числ коихъ была и 
Анчйская. Ватоликоеъ Домет!й П (1660—1615 г.). 
пробрзлъ сказанную икону Спаса и поставилъ 
въ Зар!Йсекой дереви, названной съ того време- 
ни Анчисхатскою, т. е. церковью АнчЙской 
иконы. 

Католикоеь Доментй Ш (1705—1724) во- 
зобновилъ ризу и к1оть и уврасвтъ драгоцфяны- 


=) Описае Тиолиев, соч. П. Тоссенани. Тие. 1866, 


ми камнями (см. над. № 1); послВднее-же возоб- 
новхен1е было въ 1828 г. 


Анчисхатекая икона Спаса, безъ соми®ня, 
одна изъ древнихъ памятниковъ древне-христ!ан- 
ской живописи на ВостокВ. Она нарисована на 
ДоеЕВ—и это обстоятельство даетъ намъ право 
отнести ее къ третьему пер!оду древне-христ!ан- 
скаго иекусетва. Темный тонъ колорита и из- 
взстное византШекое направлеше въ выраже- 
ни лика и соразизрности хормъ помянутой 
иконы — все это подводитъ ее къ тому илдезлу 
головы Спасителя, который былъ созданъ между 
УШ и ХИ сетольтяии, когда визант1ЙсвЙ на- 
родно-индивидуальный  олементь сталъ рЪ%зко 
выражаться и въ живописи. Анчисхатская икона 
вложена въ деревянный вотъ съ массивными 
дверцами. Величина образа, безъ к1ота, въ дли- 
ну не-много болВе 11/, аршина, в въ ширину 
1 аршинъ. За исключешемъ собственно лика, 
вся остальная часть иконы покрыта серебро-по- 
злащенною ризою, при чемъ Спаситель предетав- 
ленъ въ греко-византекомъ стил благосло- 
вхяющимъ правой, покрытой серебромъ-же ру- 
кой съ трехперстнымъ сложеншемъ, а яЪвой рукой 
держитъ евангеле, покрытое крупными дорогими 
камнями. Доска, на которой сдВлана живопись, 
повидимому, отъ времени дала по срединз щель; 
она хотя и еклеена, но образуетъ вдоль образа 
шрамъ. Самыя-же краски, бывийя и безъ того 
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темными, отъ ветхости много потеряли евой 
цвзтъ, и черты лика въ настоящее время до того 
слабы, что представленный при семъ тщательный 
Фотограхическ!й снимокъ не могъ передать эти, 
самыя важныя, характеризуюция оеобенности жи- 
вописи. Серебряная позохоченная рамка на самой 
иконз украшена бордюрозъ и символическими 
рельехными изображешнми архангеловъ, апосто-` 
ховъ и другихъ святыхъ. Вообще плаетичесвя. 
и декоративныя работы этой иконы составляютъ 
богатый метерлалъ для изучен!н м%стнаго гру-. 
зинекаго искуства, нечуждаго, разумЪетея, ви- 
зантсскаго вл1яня, тзмъ не мензе сохранивша- 
го за собою и свой самостоятельный характеръ. 

Изъ драгоцвнныхъ камней, которыми былъ 
украшенъ образъ, сохранились немног!е, —друге 
были, взроятно, похищены въ дни бурной жизни 
Грузи. Елотъ и дверцы инЪютъ такя-же укра- 
шения, 

Прилагаемый рисунокъ — хотограхическая 
коШя съ Анчиехатекой пконы Спаса, безъ в1от& 
и дверецъ. Она снята лЪтомъ 1872 года, хото- 
грахическимъ заведенемъ’ г. Вестди, въ Тиоляез, 
и была послана на московскую политехническую 
выставку. Праздникъ этой иконы 16-го августа, 
т. е. въ день, установленный  византйекими 
императорами въ памать 16-го августа 944 го- 
да, когда Едесекая икона Спаса была принесены 
въ Константинополь. 


«Проелави 3) Боже католикоса патр!арха 
«Домент!я, обновившаго нерукотвореную е1ю ико- 
«ну. Она сперва былъ принесена изъ Едессы въ 
«Константинополь; но когда Левъ Исавръ и дру- 
«г1е иконоборцы появились, въ то время пере- 
«несли ее и поставили въ Кльржетв, въ каеоед- 
«ральной церкви АнчШской. По повелВн!ю и по- 
«жалованемъ нужнаго матерала царемъ-церей 
«Гамарою, АнчЙекЙ епископъ Тоаннъ, изящно 
‹оковаль икону, и когда Самцх!Йская область 
«обратилась къ магометанству, тогда прибыль 
«туда тифлисск!Й купецъ и прюбрёлъ ее покуп- 


®) Надписи сдВланы грузинскими церковными буквами. 
Переводъ и самое опигае иконы впервые публикованы 
П. И. Тоссемани въ описави его гор. Тиелиев, но над- 
писи сличены нами съ подлинными вновь, 
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«кою, доложивъ объ этомъ дядВ нашему католи- 
«косу—патр!арху Домент!о, который, купавъ ее 
‘дорогою цвною, поставилъ въ тиелисской като- 
«ликосской церкви въ царствован!е д®да нашего 
«царя Вахтанга. Съ того времени очень обвет- 
«шали и древо и риза. Мы, потомокъ царей всей 
«Грузи, патр!архъ Домент!Й, опять возобновили, 
«оковази ризою и кивотъ, съ прибавленемъ дра- 
«гоцзнныхЪ камней и жемчуга. Христе Боже, 
«прости вез согрёшенн мои; отъ мукъ и вра- 
«товъ видимыхъ и невидимыхЪ избави меня и 
«удостой къ стояв!ю одесную тебя и сохрани 
‘царя-царей грузинскаго Багратида Вахтанга и 
«супругу его царицу Русудань, Бакара, Георгя 
«и дщерей ихъ избави отъ вевхъ бФдь, аминь; 
«вЪ годъ хроникона 413 (1715?). Опять обнов- 
«ленъ кивотъ сей Сласа, по случаю ветхости, 1823 
года, въ годъ хроникона 513». 

‹Повельтемъ и пожаховатемъ нужныхъ 
«вещей, благовзнчанною великою царицет-ца- 
«рицъ Тамарою, я, Тозниъ Анч1йсьй (епископъ), 
«родомъ изъ Ркани, приступилъ къ благогов8йному 
«украшению сей священной страшной иконы. Да- 
«будетъ она покровомъ и хранителемъ ея царства 
«вЪ здЪшнемъ и безконечномъ томъ и!рз. Окова- 
«на икона ся рукою Беки. Христе, помилуй его». 

«Душу владвтезя, главу Мандатуровъ Беку, 
«упокой Боже». 

«Душу владфтеля, начальника Мандатуровъ 
«и супруги его Марины, да упокоитъ Богъ». 


«Двтей ихъ начальниковъ Мандатуровъ Сар- 
«киса, Кварквару и Шалву, де прославитъ Богъ».' 

«О благ, триевзтлое Троице единосущное, 
«Отче отъ сына нераздВльное и сыне со отцемъ 
«и сыномъ и св. Духомъ равное, и душе святый 
«съ отцомъ и сыномъ сущее, видимое и невиди- 
«мое единымъ иановенемъ осуществляющее твор- 
‚че. Мы, уповающе и усердно полагаюцщеся 
«братъ [отама Амилахвара Гиви и супруга наша 
«Картл!йскаго царя Шахъ-Наваза дочь и сыновья 
«наши Андукапаръ и Димитр:Й, когда увидали, 
«что икона Анч!йская, по обстоятельствамъ вре- 
«мени привезенная въ Картию, дозгое время на- 
«ходилась въ нашемъ дом и подъ ея покровомъ 
«и помощю избавились оть многихъ тяжкихъ 
«болвзней и искушенй, и какъ не има она 
«дверцовъ, потщилиеь и сдфлазли дверцы и окова- 
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«ди ризою. Да будешь ты помошницею нъ томъ 
«и другонъ мрЪ съ сыномъ и дочерью нашею. 
«Да будетъ благодать, покровъ и охранеше твое 
‹надъ нами. Сдвланы дверцы «и въ царствоване 
«царя-царей Геормя, индикта царствовавя Т. 
«Въ годъ хроникона 304. (?) Серебро-ковачу сего 
«дЪла БераукВ Доладзе, Боже, проети согрьшен я», 
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Монастырь Ахтала, 


Монастырь Ахтала находится въ Тифлис- 
скомъ уВздв, въ Борчалахъ, въ ущеши р3ки 
Дбедъ, приблизительно въ 175 верстахъ отъ г. 
Тиолиса. 

Отъ татарскаго седленя Садахму (въ Бор- 
чалахъ), вверхъ по течен!ю р3ки Дбедъ, прозхавъ 
армянскую деревню Чочканъ, путнику приходится 


конецъ, въ конц8 Х столЪт!я одинъ изъ динаети 
армянскихь Багратидовъ Гургенъ или Киврике 3), 
будучи назначенъ намзстникомъ сверо-восточной 
| части области Гугаркъ, положилъ злдЪсь основа- 
°н1е маленькому царетву «Гугаро - Агвано - Ло- 
райскихь - Киврикидовъ». 

Это царство пало окончательно въ 1122 


близъ садовъ, называемыхъ нынВ Андреасовски-'! году, когда грузинск!й царь Давидъ-Возобнови- 
ми, взять направо. Здвсь, въ 3 или 4 верстахъ‘ тель, вытВенивъ наелздниковъ упомянутаго пре- 
отъ р. Дбедъ, въ твеномъ и глубокомъ ущемн,. стола въ Персю, присоединилъ эту часть Арме- 
У подошвы горы Лелвара, на вылающейся въ ши къ Грузи, при чемъ управлене ею было пре- 
видв полуострова скалВ, величественно красуется доставлено хамилли Орбелановъ. Но поел знаме- 
АхтальсьШ монастырь, посреди полуразваливших- нитаго гоненя противу Орбелвновъ, возбужден- 
ся кр®постныхъ стзнъ. Данная мЪстность, по гео-! наго въ 11717 году, грузинскимъ царемъ Георг- 
грагическому дБлен1ю древней Армен! (\У взка), | емъ, Лори и Дпорапоръ были отнаты у нихъ и 
относится къ провинщи Дцорапоръ, области! предоставлены роду Курда Саркиса, выходца изъ 


Гугаркь *). 
Извзетво, что свверныя провинщи назван- 


ной области каждый разъ, при ослаблени армнн-, 


скаго царства и усилеши грузиневаго, отходили 


къ посявдиему и были извЪстны подъ общим» 


иуенемь Сомхетёи. 
Долго продолжалась борьба между сказан- 
ными царетвами изъ за этихъ земель, пока, на- 


*) Гугаркъ, 13-я область Великой Армеши, есть 
сзверная пограничная съ Ибер1ею страна. Область двли- 
лась вв 9 провинций: 1) Дуорапоръь (ущеме р. Дбедъ); 
2) Тцобапорь (нын® имЪня кн. Мезиковыхъ отъ сезешя 
Шулаверъ до Садахлу); 3) Кохбапоръ (лъвый берегъ р. 
Акстахы- часть казахскаго уззда); 4) Таширъ (вся Ло- 
ресекая степь); 5) Греткь (южная половина Тр!алет!и); 
6) Ханзаркъ (гора Локи и БолнИсекое ущеле съ Башки- 
четомъ); 7) Ардахань (окрестности нынВш. Ардагана); 
8) Джавахк (Джавахейя) и 9) Кзарджкз (Еларджет:я). 
См. геогр. Монс. Хорен. Вен. 1818, на арм. лзыдз. 
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| етравъ вавилонскихъ, поселившагоея прехъ твмъ 
ВЪ урочищв Хожорны 3). Изъ рода Курда-Сар- 
| киса—братья Захар! спасаларъ и Иване ата- 
`°бегъ, извветные сподвижники царицы Тамары. 
Взкъ Тамары—какъ его охарактеризовали 
| истор!я и народныя преданзя—в8въ сооруженя 
‚ лучшихъ христанскихь памятниковъ Грузи. За- 
| харуй и Иване вполнз способетвовали етремле- 
н1ямъ царицы и имена этихъ вельможъ до сихъ 
‚ поръ читаютея въ надписяхъ стёнъ лучшихъ 
' храмовъ, отъ береговъ Куры до береговъ Аракеа. 
Въ родовой-же странф, въ Лорлйеекой про- 
винщи (въ составЪ которой находится и ущелье 
р. Дбедъ), Захар!й выбрахь себЪ Санагиневй 


1) Третй сынъ армянскаго царя Ашота Мизостива- 
го -989 г.; прахъ его покоится въ СанагиЕВ. 

*) Хожорны—въ 15 веретахъ отъ сел. Шулаверъ, 
у подошвы горы Лалваръ, принадлежать кн. Меликовымъ. 


монастырь, гдВ и покоится онъ, скончавшись въ! нахъ сего монастыря лишаетъ насъ возможности 
1211 году. Но, еще при жизни Захар!я, атабегь прослВхить дальнзйшую его исторю до 2-Й по- 


Иване, по словамъ историка Вардана 4), «обману- 
тый чарицею Тамарою», & по словамъ Киракое® 
Гандзакскаго 5), «предьстившись» красотою ея, 


‚ловины ХУШ ввка; но изъ истори этой страны 
‚намъ изввстны крупные хакты нашеств1й: моя- 
‚головъ, Ланктемура (13871 и 1400 г.), Джахан- 


перешезъ въ православе и 63я65 у армянъ иъ- шаха персидекаго (1440 г.), турковъ (1518 г.), 
стность, называемую Игндзаханкь 6) (Чьи. | Шахъ-Аббаса 1-го (1605 г.) и другихъ, когда 
Зи р—мъдный рудник), воздвигь тамъ гру-' не были пощажены Лори и вее ущеме р. Дбедъ 
зинск!Й монастырь, которому тотъ-же историкъ еъ знаменитыми монастырями Ахпатъ, Санагинъ, 
Варданъ 7) даетъ назваше Шндзаванкъ (Ч ль аш- ‚ Кобайръ и др., такъ близко лежащими отъ Ах- 
Чи р——мтъдный монастырь); нынЪ онъ извъстенъ тали. Не подлежитъ сомиёню, что при этвхъ 
подъ именемь Ахтада. | | всеистребляющихъ нашеетыяхъ ве былъ поща- 

Въ 1229 году скончался Иване «№ яогре-‘ женъ и Ахтальсь!Й монастырь, который, въ до- 
«бенъ въ Пгндзаханизь *), у дверей церкви, кото-' бавокъ, боле могъ привлекать непрятеля по 
«рую самь построиль, взявь (мВето) у армянь и близости своихъ мздныхЪъ рудниковъ. Обо всемъ 
основавъ (здЪеь) грузинский монастырь 3). | этомъ тВтописцы намъ ничего не оставили и 


По словомъ Степана Орбеланъ 10), атабегу | ствны Ахтальскаго монастыря въ этомъ отноше- 


Иване былъ подаренъ крестъ съ чаетицею жи- 
вотворящаго креста, ваковой и бызъ поставленъ 
ихъ въ Пгндзаханк ,—но въ 1216 году возвра- 
щенъ въ монастырь Норванкъ, откуда онъ и 
былъ взять у Орбемеановъ. ДалВе видно, что еще 
при жизни Иване было учреждено здВсь цинам- 
дзгварство 11) и Пгндзаханкскй цинамдзгварь 
приеутетвовалъ въ числ судей, опредвлившихъ 
право собетвенности Лизарита Орбеманъ на по- 
мянутую выше частицу животворящаго креста !?). 

Вь 1249 году сковчалея сынъ Иване ата- 
бега Саркисъ, прозванный Авагомь и прахъ его 
также преданъ землВ въ ПгндзаханЕВ (Пгндза- 
венБВ) близъ могилы его отца 13). 

Отеутстве историческихъ надписей на стз- 


*) Ск. Всеобщ. ист. Вардана Великаго (Бардарберт- 
скаго) Моск. 1861. стр. 181. 

$) См. ист. Арм. Киракоса Гандзакскаго Вен. 1865. 
стр. 81; на арм. яз. 

*) Пгндзаханкъ названъ по обифю мФдной руды, 
которою богата вся Лелварекая гора; въ первый разъ 
встр®чается прявэденное назваве въ армянской истор!я 
по данному случаю. 

7) Вард. стр. 194. 

*) У Вардана въ Пгндзававкв, 

*) См. ист. Арм. Кир. Ганд. стр. 116. 

15) См. ист. Степаноса Орбешанъ. Парижъ 1859. 
т. 2-Й, стр. 91. 

1) Тамъ-же, етр. 100. 

3) Цинамдагваръ слово чисто-грузинское 26394 
%бо—внач. настоятель, предводитель. 

*з) Вард. стр. 194. Кирак. Гандз. етр. 180. 


нши представляютъ совершенный квонтрастъ со 
етвнами близъ-лежащихъь Ахпатскаго и Санаин- 
скаго монаетырей, испешренныхъ многочисхен- 
выми надписями. 

ПосаВ дозгаго и упорнаго модчашя объ 
Ахталв армянекой и грузинской лБтописей, мы 
встрёчаемъ лишь въ геограхшм у Вахушта нЗ- 
сколько словъ объ Ахталв, но, къ сожалЬШю, и 
тв кратыя свздВЕя его предетавляютъ анахро- 
низмы съ другими, боле достовзрными и еовре- 
менными источниками истори. 

Объяснивъ, что нын®шн!Й монастырь Ах- 
таза носилъ прежде назван!е «.Агаракъ», Вахуштъ 
пишетъ 4), что здвсь еще «Гургасланъ (Вахтангъ) 
‹учредилъ епархию, переименованную потомъ въ 
«Сомхетскую митрополю или метокъ 13) права 
«которой распространялись на Кунанъ, Гардабанъ 
‹и Бертуджъ. Церковь еъ куполомъ и прекрасной 
«архитектуры; нын8 (ХУШ в.) управанетъ мо- 
«настыремъ проетой священникъ». 

Неточности Вахушта, которыя, къ сожз- 
дню, повторевы и н%&которыми современными 
намъ писателями, заключаются въ слвдующемъ: 
1) Допустивъ хактъ, что Вэхтангъь Гургасланъ 
(У вЪка) учредилъ въ Ахталв епарх!ю, слвдуетъ 
полагать, что и Ахтальск!й монастырь существо- 


1) РезсгрНоп вбовтар!вио 4е 1а Сбогрле раг \№з- 
КВоцсь+. 5. Р. Воогр. 1842 стр. 143. 

*) 94 —елово взитое съ греческаго; значить 
подворье. 
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валъ при немъ; мэжду т8мъ какъ изъ словъ Ки- 
ракоса Гандзавскаго и Вардана Великаго, почти 
современииковъь событю постройки сказаннаго 
монастыря, можно усмотрзть, что онъ построенъ 
въ началв ХИ] столвтя, при чемъ указывветея 
и виновникъ. постройки (Иване атабегъ}. Съ 
точки исторической критики, въ данномъ елучаз, 
слова поименованныхъ современниковъ писателей 
заехуживаютъ большаго вЪроятя, чВыъ мнЪые 
Вахушта, жившаго чрезъ \У взковъ. 

2) Неоеновательно мнёне Вахушта, будто 
прежнее назване Ахталы есть Агаракъ, а не 
Пргндзаханкъ, назване, впрочемъ, оставшееся 
ему неизвветчымъ. Въ этомъ отвошен1и сверхъ 
вышеприведенныхъ свидВтельствъ историковъ Ки- 
ракоса, Вардана и Степана Орбеманъ, укажемъ 
и на многочисленныя ариянск!я надписи, сохра- 
нивпияся по-нынё на ствнахъ монастырей и раз- 
валинъ Лор!йсскаго приставства, изъ коихЪ усма- 
тривается, что въ сказанной провинщи дВиетви- 
тельно существовалъ Агаракъ 16), помВст!е рода 


18) Агаракъ (Тень) сзово армянское и ага- 
факи (558542) грузинское—значатъ: поле, поиЪстье, 
Ферма. Это слово употреблено на старо-ариянскомъ языЕь 
въ \У вЪкВ, при переложени священнаго писан!я на ар- 
мянекЙ языкъ (см. еванг. Луки 15. 15.). У туземвыхъ 
яътописцевъ Х, ХГ, ХИ и ХХ! стодВ7Й упомннается ага- 
факъ, какъ поиъете, во иногихъ мзстахъ; при этомъ не- 
раззучно съ словомъ агаракъ приводится слово дарбасз, 
ямвющёе значен!е замка, дворца, палатъ. 

Царь груз!и Давидъ-Возобновитель, за заслуги Ива- 
не Орбеманъ, подарить ему въ 1123 году Лори и «ага- 
рак, мьсто д4я дарбаса» (см. Орб. т. ИП, стр. 124) Въ 
этоиъ-же дарбаев, въ агаракВ Орбеианъ, шло совзщане 
вассальныхъ князей Груз!и о низвержени царя Георня, 
когда получено было извзсте о грозномъ приближени 
царя и возиутивпИеся князья поспвшили запереться въ 
близъ-дежащей кр®пости Лори. Будучи конФискованъ, ага- 
ракъ Орбелановъ подаренъ Тамарою Захар!ю Сивсалару 
(см. Орб. т. 2-й, стр. 131.). Спасшиеся-же въ Пераю Ор- 
белане, доставшееся имъ въ нынфшнеиъ нахичеванскомтъ 
УЗВ во владвне, ц}1ое ущел!е назвали также Агараки 
дцоръ (Сер до ?—ущеле помъет1й), въроятно въ 
воспоминаше бывшихъ своихъ лорйекихъ им. Кромъ 
всего сказаннаго изввстны дарбасы, между прочимъ, и въ 
Болнисскомъ ущелш, гдВ такъ стала называться и цВлая 
деревня 

Вообще-же сд®луетъ замзтить, что въ Х1, ХИ в 
ХШ стоаъйяхъ агаражи съ дарбаеами употреблялись какъ 
нарицательныя назвашя. Каждый изъ вельможъ и даже 
врмянсюе католикосы имФли свои агараки и харбасы, даже 
по нВекозько. 


Орбеманъ, гдВ столлъ и знаменитый Фамильный 
дарбась (дворецъ). Но дЪло въ томъ, что, сколь- 
ко можно судить по имвющимся даннымъ, помя- 
нутое помзсте Агаракъ находилось въ весьма 
близкомъ разстояши отъ крзпости Лори. А въ 
хвухъ верстахъ оть развалинъ Лор!йсской крз- 
пости и теперь лежитъ старое селеше Агаракъ, 
съ развалинами церквей и разныхъ строенй, 
который и есть тотъ самый Агаракъ, о коемъ 
упоминаютъ вакъ Вахуштъ, такъ и Отепаносъ 
Орбеланъ и друге. Пгидзаханкъ-же отъ Агара- 
ка отстоитъ на 40 верстъ. Съ какого времени 
Пгндзаханкъ получилъ наименован1е Ахталы—не- 
изввстно. Но кромВ монастыря такъ назывались: 
кр$пость и деревня, нын въ развализахъ, на 
сзверо-западъ отъ храма. У н3зкоторыхъ арман- 
скихъ дВтописцевь Х\УШ ввка, данная мВетность 
носитъ назване «маданъ» (заводъ). Жители-же 
ущелья р. Дбедъ и по-нынв тотъ монастырь 
именуютъ полу-татарскимъ полу-греческимъ иско- 
верканнымъ слховомь «Мейрамана» (оть Марвмъ, 
Мар!я), такъ какъ храмъ во имя пресв. Бого- 
родицы. 

По словамъ Вахушта, въ АхталВ бывали 
митрополиты, хотя это до еихъ поръ не под- 
тверждено изданными въ свЪзтъ хВтописими и 
гуджарами. Напротивъ, изъ одного гуджара !7) 
видно, что царь Алексанаръ Т, въ 1398 (1498?), 
году селене Ахтала съ 10 дымами армянъ пода- 
рилъ мцхетскому еобору, чего, разумЗетея, не 
могло-бы случитьея, если-бы въ то время въ 
выше помянутомъ монастырВ жили митрополиты. 

Уже при ВахуштВ жилъ здВсь дишь одинъ 
священникъ. 

Когда-же Ираклий П обратилъ особое вни- 
мане на находяциеся здВеь рудники и етахьъ до- 
бывать золото, ипоселивъ тутъ цвлую греческую 
колоню, то поставнлъ правителями монастыря 
епиекоповъ, имена нзкоторыхъ изЪ НИихЪ, яакъ 
увидимъ далфе, перечисаястъ г. Госселави. Мит- 
ропомя и епархии безъ пас1вы немыелимы; на 
додю-же предполагаемой Ахтальской епархи мы 
не знаемъ м8етъ съ грузинскамъ населенемъ. 
Напротивъ, нужно полагать, что въ седенйи Ах- 
талв обитали лишь армяне, а въ послвднее вре- 
мя и греки. Э10 подтверждается какъ помяну- 


") См. Акты Археогр. Ком. т. 1-Й, стр. 2. 
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тымъ гуджаромъ 1398 годз, такъ и тёмъ обсто- 
ятельствомъ, что на существующахъ въ окре- 
етностяхъ монастыря подгробныхъ камняхъ до 
Х[Х ст. существуютъ надписи только армянеюя. 

Внвшн1Я грандюзный видъ монастыря. при- 
водитъ зрителя въ восхищеше. Съ перваго раза 
корпусъ церкви напоминаетъ собою мцхетевЯ 
соборъ, но по размзрамъ онъ мензе его. Длина 
перкви съ внЪшней стороны безъ придфловъ 13 
саженей, ширина 10 с. и вышина до купола 10 саж. 

Съ съверной и южной стороны по два окна 
съ орнаментами. Съ восточной стороны по одно- 
му окну у боковыхъ придвловъь и три окна у 
главнаго алтаря. Вратъ три: первыя выходятъ 
въ западный портикъ. вторыя на сзверъ и тре- 
тье У18 а %18 со второю, съ южной стороны, но 
они нынВ заложены и не въ употреблени. 

Куполъ, который былъ еще цлъ въ нача- 
лв прошлаго столвтя, отъ етрашвыхъ-ли земле- 
траясен!й пли отъ евятотатственныхъ рукЪ дикихъ 
поячищь Омаръ-хана, обрушился и паден!е его 
предетавляетъь большую потерю какъ для истор!и 
архитектуры, такъ и для врхеологи. 

‚ Криша церкви была крыта каменными пли- 
тами, называемыми здёеь по армянски дорпинь 
(7 ВЫ). но он разбросаны нынВ въ мона- 
стырекой оградВ, а храль, по распоряженю М. 
С. Воронцова, покрыть зеленаго цвзта черепя- 
цею. На м3Вето-же бывшато н$когда каменнаго 
купола поставленъ, въ видВ полушар!я, деревян- 
ный куполъ, покрытый жестью. Съ северной 
стороны, подъ окнами, пристроена маленькая, 
грубой работы часовня— вВроятно, позднзйшаго 
сооруженя, & съ западной, впереди главнаго вхо- 
да, на трехъ етолбахъ выведена паперть на по- 
доб!е открытаго портика, которая кончается къ 
югу обобой часовней, гдз и долженъ повоиться 
прахъ строителя сего монастыря зтабега Иване 
и сына его Авага. Внугри церкви хорошее оевз- 
шене, что еще болве возвышаеть достоинетво 
архитектуры храма. 

Крыша опирвется на четырехъ столбахъ, 
изъ коихъ каждый иметь по 1 сажени въ д1а- 
метр. Столбы эти построены изъ желтоватаго 
сыпучаго, пеечанниковаго камия. 

«Первое *), что поражаетъь взоры, внутри 


”) Пишеть г. Тоссемавя. . 


«еватилища есть колосальное изображен!е Божей 
«матери Влахернекой, поверхъ низкаго иконоета- 
«са, на яркой лазури горняго м3зета. Она сидатъ 
«съ предв5чнымъ младенцемъ на рукахъ, на пур- 
«пуровомъ лож, и свзжесть краеокъ достойна 
«изумлен!я; но лице и грудь Пречистой (Дзвы 
«пробиты ядромъ..... 

«Горнее место внутри алтаря о трехъ сту- 
«пеняхъ, а надъ нимъ хики апастоловъ и евяти- 
«телей». Надписи, означаюция имена этихъ свя- 
тыхъ, на греческомъ и грузинекомъ языкз, 

«Кертвенникъ и ризница, по древнему чину, 
«отдВдены отъ алтаря. Въ тайныхъ покояхъ, 
«‘поетроенныхъ нЪеколькими ярусами надъ ризни- 
«цей, укрылись несчастные жители Ахталы во 
«время нашеств1я Омаръ-хана; но вопль заЕлю- 
‹ченнаго съ ними младенца открылъ ихъ уб®жи- 
«ще неиетовымъ врагамъ, и вез сдВлалиеь жер- 
«твою ихъ ярости. Иругомъ вез етёны церкви 
‘покрыты также живописью, хотя не столь со- 
«хранившеюся какъ въ алтарз отъ дЪйствя не- 
«погоды чрезъ обвалившийся куполъ. Еще видны 
«однако двЪ больц!я картины— рождества и успе- 
«ня Богоматери, которымъ празднуекъ ся цер- 
«ковьЬ».... 

Прибавимъ къ этому, что сказанная ви- 
вопиеь воспроизведена, безъ сомнзн!я, гораздо 
позднзе постройки монастырл и, быть можетъ, 
подъ живописью на ст8нахъ имвются археохоги- 
ческ1я надписи, какъ это и теперь еще замВтно 
въ Ахпатекомъ монастырВ (въ главной церкви, 
съ южной стороны), гдВ половина надписи скры- 
вается подъ изображенемьъ сватыхъ. Съ двой 
(съверной) стороны внутри церкви евлепъ рода 
князей Меликовыхъ—помВщиковъ данной м8- 
стности. 

Монастырь поетроенъ пзъ песчанника дико- 
сзраго цвЪта, еложенваго правильными однооб- 
разными квадратиками, при чемъ отъ дождя и 
сырости на вамняхъ образовазиеь водявые штри- 
хи, отъ чего издали ет®ны кажутен разрисован- 


ными. 
Юго-восточная часть етвиъ монастыря ис- 


петрена надписямн учевыхъ, туриетовъ и бого- 
мольцевъ, въ числ коихъ много руссвихъ дамъ. 
Здвеь были: въ 1801 г. гр. Мусинъ-Пушкинъ, 
первый начальникъ, горной части за Кавказомъ; 


въ 1502 г.—Архиповъ 1-й и Делиль-Дехакроеръ. 
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Далве въ сороковыхъ годахъ поеЪщалъ монв- 
стырь А. Муравьевъ, агторъ Грузи и Армен!и»; 
въ пятидесятыхъ годахъь М. С. ВоронцовЪъ, ака- 
демикъ Гриимъ и П. И. Тосселани и т. д. 

Изъ 1ерарховъ ахтальскихъ П. И. Тоссе- 
дани приводить имена слвдующахъ: 

:1) Софровй, взятый въ плВнъ Омар-ха- 
‘номъ и выкупленный ахалцихскими христанами 
‹отъ деагинъ. Окончилъ жизнь въ Гоанно-крести- 
«тельекой пустыни, въ ТрапезундВ, подъ име- 
‹немъ Вазело. 

‚ 2) Гедеонъ, скончавшийся въ 1192 г. 

‹3) Игнатий, оставивций свою каеедру ВЪ 
1796 году и повъшенный въ Ахалцихв 38 тай- 
«ную переписку съ русскими во время похода 
«гр. Гудовича въ Ахалцихъ. 

‹4) Тоаннъ, екончавиийсея въ 1198 г. 

‹5) Варлаамъ, бывший впосдЪдетви экзар- 
«хомъ Грузии. 

«6) Гоакимь, родомъ изъ города Анкира, 
«воспитанный въ Киккойскомъ мокастырв на 
«Кипрв, и сковчавцийся въ 1821 году». 

Къ описаню Ахтальекаго храма прибавичЪъ 
нЪсколько словъ нашего извъетнаго зкадемика 
Гримма: «рисунокъ орнаментовъ во веЪзхъ ча- 
«стяхь здашя замзчателенъ по своей закончен- 
«ности и работа отличается особенною тщатель- 
«ност1юЮ». Къ езверу отъь церкви есть развалины, 
повидимому, двухъ-этажнаго дома, также еъ кра- 
сивою орнаментащею. Нужно полагать, что здВсь 
обитаха монастырская братия. 

Наконецъ, ограда монастыря, съ трехъ сто- 
ронъ высящаяся надъ пропастью, къ сёверу кон- 
чается высокой стёной и двумя высокими баш- 
нлми, между коими широкая дверь служить един- 
ственнымъ входомъ въ монастыревую ограду. 

На сЪверо-западъ и съверо-востокъ отъ мо- 
настыря разбросаны красивыя часовни во имя 
св. Треицы, ев. Димитр, Иване, Васийя и 
Георгя. 

Далье, на с®веро-воетокъ, на хёсистой гор 
развалины самой Ахталы, отъ которой непра- 
вильно перенялъ назване описанный храмъ Пресв. 
Богородицы. | 

Такя-же развалины башень существуютъ 
близъ береговъ р. Дбедъ, при входВ въ ущелье 
Ахталы. Ко всему этому прибавимъ, что близъ 
монастыря при дорог стоить взменный крестъ, 


единственный памятникъ съ армянекою надписью 
елВдующаго содержан!я: «воздвигнуть сей крестъ 
«въ похощь Авагу 8), при наетоятельств® Ама- 
«заепа '9) и ЦинамдэгваретвВ Петре 36), въ годъ 
‘армянскаго льтоечислен!я 693 (1244 г. по Р. Х.). 

Въ Ахтальскомъ ущшельи при нашей поззд- 
5 въ 1871 году замфчены цВлыя кладбища изъ 
языческихъь могилъ, называемыхъ въ Грузи 
аклдамой. Краткость времени не дала намъ воз- 
можноети раскрыть ихъ. 

Прилагаемые при семъ хотолитогравирован- 
ные рисунки предотаваяютъ: № 2—обпий видъ 
монастыря Ахтала съ юга; № 3—видъ монаеты- 
ря и паперти съ запада; № 4— детали еЪверной 
входной двери съ орнаментащями и обшай планъ. 

Рисунки выполнены съ Фхотогрази заведе- 
в!я г. Веетли, снявшато въ ма 1812 года для 
моековекой политехнической выставки ?'). 


) Авагъ—сынъ атабега Иване. 

1) Епископь Амазаспъ, знаменитый настоятель Ах- 
патекаго монастыря въ ХШ ст. 

*°) Кто этоть Петре цинамдагваръ—изъ истор!и не- 
Видно. 

1) Литература: 1) Груя и Армешёя Муравьев 
С.-Петербургь 1848 г. ч. 2-я. 

2) Закавказевй Взстникъ 1850 г. № 16, 17 и 18. 

3) Кавказск! календарь 1858 г. 

4) Пзмлтники визант1Йской архитектуры въ Грузи 
и Ариени Д. Гриима С.-Петербургь, 1859 г. 

5) Ревеириоп @бобтарЫдие 4е 1а Сбоге1е раг \Уз- 
КВопевь руф. раг Вговзеё, 5-Р-Воиге. 1842. 


6) Тай пира "5 мыш) 
С ТО ба и о Ч 
Чинть штш). Эфыфи 1842. 

1) Фииоле[реи при | зим 
Зенд ерарр уче Го. 1861. 

т О и 
В в-ь Зиуоу. Ш И. 1865. 

и 9) быль рр вые щиниаРи 
[вреь Фера- 1859. 
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Населеше окрестностей Геокчинскаго озера, 
еще со временъ историческихъ, управлялось Фа- 
миз1ею меликовъ Гегамановь ') (Гегамовыхъ), 
находившихся къ персидскому правительству въ 
нвкоторомъ вассальномъ отвощенли. Въ 1804 г., 
во время похода вн. Цищанова подъ Эривань, 
братья Габрелъ и Огвнесъ Гегаманы, въ каче- 
ств сотниковь 71) (юз-баши) перепдекой службы, 
принуждены были съ подввдомственнымъ имъ 
армянскимъ населенемъ переселиться въ эри- 
ванскую Ерзпость. Когда-же Баба-ханъ захотвлЪ 
переселить ихъ внутрь Переш, то, между про- 
чимъ, юзбаши Габрель съ 230 семействами 6%- 
жалъ изъ Эривани въ Памбакское селене Кара- 
клисъ, ища покровительства Росси 8). Въ 1807 
г. русское правительство даровало Гегам1анамъ 
дворянское достоинство и отведена земля въ 
Памбакв, между селеннми Бекантомъ и Амамли 
4). Однако, не захотввъ жить въ Памбакахъ, Ге- 
тамане просили гр. Гудовича дозволить имъ по- 
селиться въ бывшемъ елисаветпольскомъ овругВ, 
что и было исполнено. Дахве, н%®сколько разъ 
перемВняя свое мВстожительство и получивъ ут- 
верждене и въ н%®которыхъ другихъ правахъ, 
Гегаи1ане домогались присвоить себв и бывшее 
подввдомственное имъ населене, на началахь 
крюпостного права, на что, однакоже, не согла- 
шался главноуправлявий гр. Гудовичъ 8). 


1) Геокчинское озеро извветно въ армянской исто- 
ри подъ именемь Геама—цовь (море Гегама) и названо 
такъ по имени поселившагося здВсь Гегама, правнука 
Хайка—родоначальника ариянъ. Окрестности озера съ гху- 
бокой древности составляли наслВдетвенное влад н1е одвой 
вътви СюнШскихъ князей, ведущихъ свое происхождеше 
будто-бы отъ помянутаго Гегама. Хотя объ этахъ князьяхъ 
ивходимъ у туземныхъ хётопиецевъ ввкоторыя родословныя 
подробноети, но генезлогическая нить ихъ еамижи преры- 
вается еъ ХШ ст. Гегам1ане-же, явхяюсЦеся на сцену съ 
ХУП ввиа, ведутъ-ли свой родъ изъ той-же древней ев- 
мии вльдьтелей озера— верЪшаемся утверждать. 

3) Сотныки илы юзбаши прежней переидекой служ- 
бы ныЪли значене и влаеть, превышавция и несоотвЪт- 
ствовави!я такому назван1ю или должности. 

з) Сы. Акты Кавказ. Археогр. Ком. т. И, № 1260. 
*) Акты т. Ш, № 438. 
=) 14. № 469. 


Взглядъ эчмадзинскаго армянскаго духовенства на кр5постное право (въ 1809 г.). 


Ходатайство Гегаманъ въ означенномъ 
емыслВ восходило до правительствующаго сена- 
та, куда они обязывахись представить документы, 
подтверждающие право ихъ на сказанныхъ пере- 
селенцевъ. За полученемъ однаго изъ тавихъ 
документовъ братья Гегамане обратились, между 
прочимъ, къ эчи!адзинскому вышему хуховенству 
и, вакъ видно изъ помвщаемаго ниже отввта то- 
го духовенства, отъ 18 апрвля 1809 года, оно 
не только отказало имъ въ выдачв свидфтель- 
ства, но и протестовало противъ венкаго ир8по- 
стного права и домогательства Гегамановъ. Та- 
кимъ образомъ, хотя ходатайство Гегамановъ и 
не увзнчалось полныиъ усп®хомЪ, но Императоръ 
Александръ Г, 1-го августа 1810 г. утвердиль 
мнЪн1е государственнаго совзта, въ силу кото. 
раго, выведенные ими изъ Эривани въ Груз 
арянскмя семейства обложены были податью, 
десятая часть которой обращена въ пользу ихъ, 
Гегамановъ. Сверхъ того предписывалось глав- 
ноуправлявшему Тормасову назначить ‚приличное 
Гегам!ановымт, возмезе за труды, понесенные 
ими при выведени твхъ армянъ въ Грузно‘“ 6). 
Здвсь мы остановимся. 


Не лишнимъ считаемъ прибавить, что, воз- 
будивпий предъ симъ интересъ читающей публи- 
ви, самозванецъ князь Гокчайсв!Й (Иванъ Бабъевъ), 
разнвобразныя похождешя котораго составляли 
предметъ сложнаго криминальнаго процесса, еще 
такъ недавно занимавтаго собою столбцы почти 
вевхъ столичныхъ перодическихъ органовъ, до- 
могался присвоить себз имя и право поманутой- 
же озмиии Гегамановъ, современные представя- 
тели коихъ нын8 проживаютъ въ эриванской 
губерии. Помвщаемый виже въ армянскомъ тек- 
ств, съ русскимъ переводомъ, документъ, мы бе- 
ремъ изъ сборника Г. А. Шермазанъ-Вартанова, 
которыиъ онъ списанъ съ червовой, хранившейся 
У покойнаго патрарха Нероеса. Судя по елогу, 
сказанный документъ принахлежить перу того-же 


*) Акты т. ГУ, № 111. 
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Нерсеса, нравственно руководившаго тогда вовыъ 
эчмадзинскимъ братствомъ, онъ написанъ въ 


В опере Фпат{ри...,. ушу датам) руивиь 
Чибаььи ЧррЁ бин бобшбиро Ё Побит Рщшр- 
оба Фрринппиьчор бшррераищтвиь [ираир. 


ЧЁ Ар 'Ё 19 ЕЁ 27 Ишрюр 1809 ш/р = 


вирей, дотини Плере Чет], про 
ор Че шт. пирирте бил | разр рирте Би, 
шпррер...— ЮВ ор рыли] ау бете ши ви 
«ИЛниуи — Гьтаниу аут реь буйшррет анти Ц 
зо ЯЕшь офинтт Ешь АБрту, Г ицир, 
65 чище: 

Ршреяр Вр Ан ЗЁр Ц ФЁр, (пит пра 
аЁетЬЩр ЧАБЯ мбрьи УНЫр [офльйныу Зорб, пр 
ВЫ собор раиаеаГ предру @ мешйнья 'В ЧБ даибт ушу 
пилите Ё 3-Е ранг бити. В\р овала 
Чаи Фтищфир форма борт Ешь АЁрпу ши- 
Г и ЗоурВИр циплит р &бртааГ, шага. У. Фаины и 
ооо Вии пририру ФРИЗ бшуиор а, Цеиретр В 
ати Я Полли В Чи &Бр Длштренри они 
рос, ош фаирь обоиоЬ ртс бо ль баируш ту 
ОРЬтЬи УЦ, ЧРЁ тт. Зни Е, Чи пририр 
Ь 5 буть Ьыйь шт. пр рот ВЕ В ртр ры 
сифийниту бо фшртр Бр Чфей, вино: 


Уузиуь вмуи [° Е—чЁ Ве араь Вриистит- 
ВЕшь биуоу ИЕ бициор Фа Гш шарп ви 
т, "р Е борт ит, Цели петр ки билан = 
отр 6 БДВи "| ЧЬрны] шоу биду @ тр 4 
оуири Пий = 7 Форель, [ И Воиатиты 
 лиабньри  Берттраюу, фуу ради ‘Во иво бо Лобии 
Ч пиииуит ии, прп) лофиприе. бы Бр рворЬ би и 
Фо А СГ Вбр 
Чип бр  биурБи р Фттиртрсй — приллит. — Паши 
а[-т, рии фр шрот п Чо от ры йиги р, “| 
Е робити Ир Ё шиитемит р, пре Чшии ппрщ 
шото били прийти зло) бут «ПП [ р 
У бури реву Г” 7) ри те рей № 
базе ВИВи уп бшалиалириощи  биушшинтии || 6% пбшру 
расы рерЬеиу, ФРИЗ бозитта увы В Фоты 
ДбщрИры: Да орь пу пу анти фр, що (инт о три Г 
777107 Зо аяву ть птизатаи вби [5 Убрщфе 
Квартал те Бала; 


промежутокъ времени между кончиною патр!арха 
Дашеля и утверждешемъ въ этомъ сан8 Еерема. 


: Отъ святьйшаго собора 7) сятельнымъ 
| вельчожамь: князю Гавр!алу, князю Оганесу и 
‹ князю Барсегу 8), укрВпленнымъ Хриетомъ сот- 
викамъ— привзтъ... 

Письма ваши отъ 19 и 21 марта 1809 г. 
‘ЕЪ благочестивому свят8йшему спноду 9), коими 
просите вы насъ написать къ источнику правды 
п добродЪтели и творящему велин дБяня—се- 
нату самодержавнаго русскаго царства, и соравед- 
лаво свидётельствовать предъ нимъ о состоянш и 
происхождени вашемъ, получили мы 5-го апрёаля, 

Во благо просьба ваша, п мы такъ какЪ 
знаемъ васъ происходящими стъ зматвыхъ вель- 
можъ армянскихъ, влад®льцевъ многихъ селей 
и городковъ знаменитой провиншы армянской 
Гегамъ, а также хорошо знакомы съ таковымъ- 
же владльческимъ могуществомъ вашимъ въ ска- 
занной вешей провинщи еще со временъ пер- 
сидскаго владычества и по нынз, то обо веемъ 
этомъь можемъ мы свидвтельствовать; но непрп- 
лично вамъ отъ себя, безъ запроса сената, на- 
писать ему какого-бы рода нп было свидфтель- 
ство. Надвемся, что п вы достаточно будете это 
чувствовать. 

Но что-же это такое? Ибо съ начала ар- 
мянскаго царства и по настоящее время назван1е 
раба или крестьянина не было извЪстно въ ар- 
мянскомъ народ и нЪтъ его теперь ни въ Пер- 
ев, ни въ Грещи, ии во всей Европ, а тольво 
въ предълахъ Грузи, и: по этому предмету рас- 
пространяться здЪеь изтъ надобности. Напротивъ 
того, тв, которые, велЪдств!е плачевнаго ясеоб- 
щаго разорешя страны армянской, оставивъ 
свою родину, поселялись въ чужихъ земляхъ, 
тв, будь они поселяне, дворяне или князья, оди- 
наково подчиняхись хозяевамъ обитаемыхъ ими 
земель и даже платили подати, но они находи- 
лись въ отношени къ землевладьльцамъ не какъ 
врвпостные, & просто какъ люди, заселяюцие ихъ 
земли, въ н8которомъ свободномъ подчинении. 


е+жьь 


ыы 


7) Эчывадзинскато. 
*) Барсегь-—сынъ сказаниаго Гаврила. 
*) Эчм1адзинскому. 
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Ибо древн!е цари зрыянъ, дави!е этому на- 
роду порядокъ жизни, учредили намЪетничества, 
народоначальство, губернаторства, дворянство и 
проч., но не рабство, и съ тзхъ поръ по на- 
стоящее время вигдз въ Армен!и не водворялось 
рабство и никто изъ сказанныхъ княжескихъ или 
дворянскихъ родовъ не пр1обрёталъ рабовъ. Хо- 
тя волвдств!е долговременнаго всеобщаго несча- 
стя нашей наши, мвог1е изъ тёхъ родовъ и 
потеряли все свое богатство и велич!е, но если 
они все-таки гдв-нибудь есть, то въ нихъ зам$- 
чается лишь признакъ того велич!я; такъ и въ 
наше время, здВсь, въ Араратской области, изъ 
многихъ бывшихъ княжескихъ родовъ видёли мы 
васъ въ вашей родовой странф, въ состояи 
вашихъ с1ятельныхъ отцовъ, такими-же родона- 
чазьниками и правителями современнаго Гегам- 
скаго народонаселеня. Нынзшне-же правитези 
эриванске Гусейнъ Али-ханъ и сыновья его, 
наслвдовавийе ему, принявъ ваши сятельства 
съ ТВмъ-же наслВдетвеннымъ вамъ почетомъ, 
признавали васъ родоначальниками и правителя- 
ми Гегамскаго армянскаго населешя, и если хо- 
тли они взимать съ того населеня, подати или 
повинности, то это они дВхали лишь чрезъ васъ, 
а не самопроизвольно, открытою своею властью; 
ибо Гегамсв!е поселяне именемъ вашимъ счита- 
лись н8которымъ образолъ казенными, знатными 
людьми среда всего армянскаго народа, который 
между тваъ находился подъ властью инородцевъ 
вельможъ и такимъ образомъ былъ лишенъ за- 
шиты единовзрцевъ, князей - родоначальниковъ 
и повелителей своихъ. 

Мы вотъ какъ знаемъ и вотъ какого рода 
можемъ дать свидътельство о васъ и о вашемъ 
населени, и то дадимъ тогда, когда откуда ии- 
будь запросятъ насъ объ этомъ. 

Будьте здоровы и Господь всемогущий да бу- 
детъ съ вами и со всею нацщею армянъ покрови- 
телемъ и защитникомъ чрезъ неусыпное свое око. 

Аржепископы высшаго собора св. Эчыад- 
зина: Намзстникъ Барсегъ аржепископъ, зрх1е- 
пископъ Опакимъ, арх1епиекопъ Андрезеъ, арх1- 
епиекопъ Азлексанъ, архепиекопъ Степанъ, арх!- 
епископъ Ованесъ, арх1епископъ Нерсесъ, арх!- 
епископъ Ретеаеъ. 

1809 г., апрфля 18. 

"Св. Эчм1адзинъ. 


0 причинахъ убйства Грибофдова. 


Въ виду возбужденнаго недавно въ русекой 
публикв интереса о причинахъ смерти А. С. Гри- 
бовдова, по поводу напечатанной въ 1юньекой 
ЕНИЖЕВ «Русской Старины» за 1872 годъ статьи 
А. П. Берже, не лишнимъ считаемъ пометить, 
въ переводв съ армянскаго, анонимное письмо 
изъ Тегерана къ архепископу Нерсесу (патр1- 
арху). Оно позаиметвовано нами изъ богатаго 
сборника документовъ Г. А. Шермазанъ-Вар- 
тенова. 


Изъ Шахекаго гарема н$Ъкто, ариянинъ, 
евнухъ Ага-Ягубъ '!), явяеь къ Грибоздову, про- 
силъ взять его въ Тиолисъ. Узнавъ объ этомъ, 
шахъ требуетъь у Грибовдова, чтобы еказанный 
Ягубъ-ага возвратиль ему имВюпдяея у него 
щахеюмя драгоцвнности, но по сему требован1ю 
Ягубъ-вга ничего не возвращаетъ. Затёмъ шахъ 
желаетъь видЪть ага Ягуба и по приказаню Гри- 
бовдова онъ съ Мирза Нариманомъ 2) идетъ къ 
шаху, который, увидёвъ ихъ, спрашиваетъ ага 
Ягуба: «ты сдёлалея арияниномъ?» Онъ отв8- 
чаеть шаху: давно! и не я только, но и Мз- 
нучаръ и Хоеровъ 8) ханы суть армяне и они 
оба въ евоихъ домахъ уетроили церкви. 

Шахь повельваеть ему не говорить про 
Манучаръ-хана; тогда Ягубъ-ага возвращается 
къ Грибоздову. По сему случаю дошелъ до ша- 
ха слухъ, будто Ягубъ-ага пошелъ къ Грибовдову 
по совфту и еъ-вздома Манучаръ-хана; послзд- 
няго этотъ сзлухъ весьма опечалиль. На другой 
день, старший изъ переидскихъ книжниковъ, Мир- 
за Мейти 4) проповвдовалъ слхфдующее: гяуры 


*) Ягубъ-вга, евнухъ, быль эриванскимъ жителемъ, 
по еамихи Мвркарянъ. 

3) Мирза Нариманъ, изъ Карабаха, по езмил!м Ме- 
аикъ-Шахназаровъ, былъ первымъ переводчикомъ по- 
сланнвка. 

*) Мавучаръ-ханъ, изъ овмиши Эвиколоповыхъ, 8 
Хосровъ-ханъ, изъ езиими Кайтмазовыхъ, были армяне, 
изъ тиелисскихь дворянъ; взяты въ плзнъ персами въ 
1808 г. изъ Эривани, оскоплены и получили высоюя колж- 
вости на персидской службЪ. 

“) Муджтехидь Хаджи-Мирза Месихъ. 


пришли взять еъ собою людей ихъ рода и об- 
ратить въ свою (христанскую) взру; завтра 
должно собратьея, дабы идти умертвить ихъ. 
Посему моллы на другой день, при разевз- 
тв, собираютъ народъ своимъ крикомъ. Ману- 
чаръ-ханъ, узнавъ объ этомъ, посылветь сын 
нацвала, 'Тосиоа, князя Соломона Меликова, пр!- 
Зхаршаго повидаться съ бабушкой своей (по ма- 
тери) Воскумой 5), къ Грибовдову сообщить ему 
вев замыслы персовъ, дабы онъ выгналь изъ 
евоего дома ага Ягуба и самъ остерегалея-бы 
во всемъ. Но пока кн. Соломонъ Меликовъ, ув*- 
домивъ и предупредивъ ихъ, собирахел возвра- 
титьея, случиловь съ ними великое несчасте: 
вдругъ беззаконные персы окружили Грибоздова, 
вн. Соломона, Мирза-Наримана, Дадашова 8) и 
хо 54 душьъ армянъ, коихъ вевхъ вывств и уби- 
ли 7). Хотя Грибофдовъ надзлъ евой дорогой 
востюмъ (мундиръ), думая, что этимъ онъ возбу- 
дитъ въ персянахъ увьжен!е къ себЪ и спасется 
отъ бвды, но и это не помогло. Узвавъ о смер- 
ти кн. Соломона, мать Манучаръ-хана вдругъ 
получила ударъ пвралича и скончалась. Твло ея 
и вн. Соломона увезли и предали землв въ Эч- 
м1адзин®, а тёло Грибовдова взяли въ Тифлисъ. 


=) Воскума — мать Манучаръ-хана, а коллежск 
ассесоръ князь Соломонъ Меликовъ—сынъ сестры Ману- 
чаръ-хана. Въ статьё А. П. Берже, сказанный князь 
названъ переводчикомъ при тегеранской мисеш, между 
твмъ какъ по настоящему документу онъ оказывается вре- 
менно-пр1хавшимъ въ Тегеранъ къ бабушкв ВоскумВ, 
плзненной съ сыномь своимъ Манучаръ-ханомъ, но по 
самую смерть оставшейся христанкою. Ки. С. Меликовъ- 
же сдВлался жертвою катастрофы случайно. | 

*) Дадашовъ, или Дадашъ-бекъ, въ статьВ г. Берже 
выставхенъ съ весьма нехорошей стороны, между твыъ 
какъ въ примёчани, сдвланномь къ вышеприведенному 
письму, сказано схздующее: «Дадашевъ, астраханси!@ ар- 
«иянинЪъ; служа 15 хёть при нашихъ миесфяхъ въ Переш 
«и самъ будучи мужемъ дВятельнымъ и в8рнымъ русскому 
«правительству, былъ уважаемъ какъ-бы одинъ изъ пер- 
«выхЪ сановвиковъ». 

7) По еему счету выходить чисао убитыхъ 58; вез 
ови, за исключенемъ Грибовдова, армяне; изъ донесещя- 
же 1 го секретаря Мальцова, приведеннаго г. Берже, вид- 
но, что въ день катастрогы, 30 января 1829 г., 37 чезо- 
взкъ убито нашихъ и 19 тегеранскихъ жителей. 
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‚ ЗВурналъ „.Давказская Старина“ будеть состоять изъ одфловъ: историче- 
скаго, археологическаго, этнографхическаго и библюграфическаго. 


Т. Вз отдьль историческомь будутъ пооЩеныЕ 


а) Историчесюе документы. 
‚ 6) Разборъ историческихъ спорныхъ вопросовъ и сравнительная оцнка 
сказанй по нимъ туземныхъ л®тописцевъ. 
в) Переводы неизданныхъ творешй туземныхъ лётописцевъ. 
г) а, статьи по истори востока. 


П. Вь отд. археологическим: 


`а) Матералы для первобытной и языческой жизни Кавказа. 

6) Описане монастырей, церквей, часовень, надгробныхъ камней, кладбищъ, 
кр®постей, мостовь и другихъ историческихъ памятниковъ, со снимками со- 
хранившихся надписей. 

в) Описав!е монетъ, оружя и другихъ металическихъ памятниковъ. 


ИТ. Вь отд. этнографическомъ: 


а) Описаше обычаевъ и обрядовъ въ отношени домашней и общественной 
жизни туземцевъ, а также описав!е предметовъ домашняго потреблевя въ сель- 
ской и городекой жизни. 

6) Путешествя по Вавказу, Перси и Турщи. 

в) Пфени, пословицы, поговорки, легенды, предашя и сказки туземцевъ. 

г) Игры и забавы туземцевъ, лекарства и способы туземнаго лечевя, ту- 
земная кухня и т. д. 


ТУ. Вё отд. бибмографическоме: 


а) Бяблограяя русской печати по отношеню къ краю. 

6) Библограея туземной печати. 

в) Библюграея западной печати по отношен1ю къ краю. 

ЗКурналъ выходитъ съ ноября 1872 г. ежемвсячными книжками отъ 2'/, до 
4 печатныхъ листовъ, въ 4-ю долю. 

Документы будуть помфщены съ переводомъ; всв-же комментари— на рус- 
скомъ языкз. 

Кл тексту будетъ приложено ежем$сячно по четыре Фото-литографирован- 
ныхъ рисунка—преимущественно виды монастырей и другихъ историческихъ 
памятниковъ. 

Имена компетентныхъ ученыхъ, принимающихь участе въ нашемъ изда- 
н!и, будуть сообщены въ первыхъ книжкахъ журнала. 

” Цна издан!ю съ ноября 1872 г. по 1874 годъ (за 14 мВсяцевъ—14 книгъ) 
10 руб. безъ пересылки и 12 р. съ пересылкою во вс города Росеш. 

Подписка принимается: для городскихъ подписчиковъ въ ТифлисЪ, въ книж- 
номъ магазин С. А. Вартанова и В’, что на михайловскомъ мосту, и въ би- 
бллотекВ для чтешя г. Иванова, у г. Беревштема и другихъ тиФлисскихъ кни- 
гопродавцевъ. 

Иногородные подписчики обращаются исключительно въ редавщю „„Кав- 
казская Старина‘, въ Тифлис». 
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Г Въ слдующихъ книжкахъ журнала ‚Кавказская Старина‘‘, между прочимъ, 

будуть помфщены: Турецкое уложен!е о наказашяхъ.—Надыръ-Шахъ на Муган- 
ской степи.—Обычай ношен!я бороды и волосъ у армянъ (исторический очеркъ).— 
Опыть статистики Азятской Турши (по охищальнымъ даннымъ).—Монастырь 
Бетаня.—Монастырь Ахпатъ.—Кухня и хозяйство у тифлисскихь жителей въ 
конц8 ХУШ в.—Иеторическое положене женщины у армянъ и грузинъ.— 
Обзоръ армянской печати за Х\УТи ХУП ст.—Обозрве историческаго и этно- 
трафическаго отдфловъ кавказскаго музея и тифФлисекой публичной библютеки. 
—Монастырь Ёабенсюй. —Матер!алы для истори геологи и метеорологи края: 
перечень землетрясен!й, наводненй, затм8нйЙ солнца и другахъ небесныхъ яв- | 
лешй, а также гохода, заразъ и проч. съ У’ ст.—Д%теюя игры въ Тифлис® и 
въ Александропол%.—Монастырь Санагинъ. — Мцхетск!й соборъ.— Обычай траура 
У армянъ и у грузинъ (историческ:й очеркъ).—Значевн!е колецъ и браслетовъ | 
у древнихъ народовъ какъ знаковъ власти.—0О языческихъ могилахъ въ 4]0- 
райескомъ приставств®.—0 вашестви ва Закавказье Шахъ-Аббаса [-го.—О кли- 
нообразныхъ надписяхъ въ Арменм.—Обрядъ свадьбы въ Тифлисв въ началё 
ХГХ столвтя. —Право и пояожен!е армянскаго духовенства (исторический очеркъ). 
—Вахтангь Гургасланъ по словамъ Лазаря Парбскаго.—Армянская печать въ С.- 
Петербургв, Нахичевани (на Дону) и въ Астрахани въ ХУШ етолвти.— 
Участе Росс м въ борьбз армянскихъ патр!арховъ Давида и Данеля.— Записки 
архепископа ]Тосиха Аргутинскаго (съ 1182—1800 г.). — Лечеше отъ кори, 
оспы, лишая, мигрени и друг. болёзней у простонароди въ Тифлис. —Письма 
Нерсеса У” (съ 1801—1843 г.).—Обзоръ печати у армянъ въ Х\УШ ст.—Плугъ 
и обряды, совершаемые при начатм весеннихъ работъ у хлёбопашцевъ Лорййс- 
скаго приставства, тиФлисской губерни.—Монастырь Одзунъ и Кобайръ.—О 
вторженш Ага-Магомедъ-хана въ Груз!ю (записни очевидце).—Средства проти а, 
женскаго безпложя въ Закавказьи (историческЙ очеркъ).—Пословицы армян ®`. 
и ихъ историческое происхождене.—Монголы на Муганской степи въ ХШ ет, 
Монастырь Гелатскй.—Исторя города Самшвильде.—Историческая геогравя 
области Гугаркъ.—Эпическя песни армянъ.—Переписка эчыадзинскаго духо- 
венства съ Наполеономъ Ги съ германскимъ императоромъ. — Исторя рода 
кн. Орбеллановь и Аргутовыхъ.—Опыть изучевя семейнаго права армянъ и 
грузинъ и проч. 
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_Дозволено цензурою. Тиолиеъ, 16 ноября 1812 года. 
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